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HOVARD BARKERIN PYESLIORINDO ANAXRONIZM:
TARIXIN DEKONSTRUKSIYASI

Xiilasa. Osorlori travma, yaddas vo tamasaci qavrayist baximindan arasdirilan
britaniyali dramaturq Hovard Barkerin pyeslori “Folakot Teatr1” anlayisina aydinliq
gotirir. Kegmisi vo tarixi soxsiyyetlori miiasir realliq kontekstindo sshnoys qoyan
Hovard Barker universal folakotin monzaresini yaradir. Onun “Qalaba: reaksiya
secimlori” vo “Qasr” kimi pyeslorindo kegmisin travmalari indiki zamanda {izo ¢ixir.
Dramaturqun pyeslorinde anaxronizm va tarixin dekonstruksiyasi masalolorini tohlil
edorkon aydin olur ki, miosllif tarixin statik faktlar toplusu olmadigini, indiki dovriin
problemlori ilo bir addimladigmmi niimayis etdirir. Hovard Barkerin pyeslorinds
anaxronizm insan faciosinin zamansiz oldugunu vo tarixin donmus bir model
olmadigini, tokrarlanan “folakstlorin™ davami oldugunu gostorir.

Acar sozlar: Hovard Barker, pyes, anaxronizm, tarix, dekonstruksiya

Giris. Miiasir Britaniya dramaturgu Hovard Barker (Howard Barker, 1946)
“Folakot Teatr1” (Theatre of Catastrophe) konsepsiyast ilo klassik dramin sorhodlorini
pozaraq onu yeni miistovio kecirmisdir. H.Barkerin yaradiciliginda tarix sadoco
ke¢mis deyil, insan ruhunun sinaga ¢okildiyi bir meydandir. Bu meydanin aloti is9
anaxronizmdir. H.Barker 1i¢iin anaxronizm tarixin dekonstruksiyasi, sturlu
doyisikliyidir. O, pyeslorinde tarixi xronologiyan1 dagidir vo problemlori ke¢misin
hadisolorino daxil edir. Beloco, o, tarixi ke¢misdo qalmis hadiso ilo deyil, insan
faciosinin zamansizligr ilo liz-lizo qoyur. H.Barker teatrinda ke¢mis, indi vo golocok
bir-birina niifuz edorak universal bir folakotin manzorasini yaradir.

H.Barkerin pyeslorini aragdiran Devid Yan Rabey qeyd edir ki, dramatuq
tarixin qaranliglarindan insanin qadagan olunmus arzularmi ve fordi lisyanim iizo
cixarwr, ke¢mislo bu giiniin baglarim1 gostorir [9]. “Hovard Barker: Vocd Teatr1”
(Howard Barker: Ecstatic Theatre) kitabinda iso yazir ki, dramaturqa goro tarix
sadaco bir estetik sahadir vo elo bu sababdan tarixi personajlarin anonavi gohromanliq
funksiyasini doyisir: “Barkerin tarixi nayin bas verdiyinin qeydi deyil, insanin
miibarizesindo noyin sabit qaldiginin sorgulanmasidir” [10]. Carlz Lambriz iso
H.Barker yaradiciligini postmodernist dramaturgiya va dil falsofasindon arasdirir. C.
Lambriz qeyd edir ki, H.Barker {i¢iin tarix bas vermis hadisolordon daha ¢ox yazilmis
moatnlor toplusudur. O, pyeslorindo bu motnlori dekonstruksiya edir. C.Lambriz
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H.Barkerin “Qoasr” (The Castle) pyesini tohlil edir vo belo gonaoto golir ki, Barker
gosrin divarlarinda orta osrlori, diisiincods iso XX asrin niive folakatini birlosdirir [8].

Karolina Ueykin yanasmasi da maraq dogurur. O, H.Barker yaradiciligimi
travma, yaddas vo tamasaci qavrayisinda arasdirir. K. Ueyk qeyd edir ki, H. Barkerin
pyeslorindo tarix molumat miistovisindon ¢ixir, tocriibo kimi goriiniir. Tonqid¢i H.
Barkerin pyeslorindo tamasagini izloyicidon daha ¢ox, hadisonin sahidliyino macbur
etdiyini gostorir. “Qosr” pyesindo niivo ritorikasi tamasacgida bir etik mosuliyyot
yaradir. K.Ueyko goro, dramaturq ke¢misin travmasimi indiki zamana kogiiriir vo
stibut edir ki, biz ke¢misi tam anlaya bilmarik, ¢linki onu indiki zamanin siizgacinden
keciririk [11].

H.Barker yaradiciligi yuxarida qeyd edilon todqiqatgilar torofindon genis
Oyranilsa do, onun pyeslorindoki anaxronizm masalasi ¢cox vaxt “Folakot Teatri”nin
timumi bir elementi kimi gostorilir. Azorbaycan adobiyyatsiinashiginda H. Barkerin
yaradiciligi, xiisuson do tarixin dekonstruksiyasi kontekstindos anaxronizm problemi
todqiqat obyektino ¢evrilmomisdir. Belo ki, H.Barkerin pyeslorinds tarix postmodern
iislubda Oyronilmisdir, lakin anaxronizm — siiurlu doyisiklik miistovisinds todqiqata
colb edilmomisdir.

Tadqgiqatin moaqsadi H.Barkerin pyeslorindo anaxronizmin funksional
xlisusiyyatlorini vo onun tarixin dekonstruksiyasi miistovisindo rolunu miioyyon
etmokdir. Tadqiqatin vazifalari H.Barkerin “Folakot Teatr1” konsepsiyasinda tarix
anlayisint tohlil etmok; pyeslordo dil vo mokan arasindaki anaxronik ziddiyyotlori
agkara ¢ixarmaq; anaxronizmin tamasaci qavrayisina vo “yadlagma effekti’no tosirini
arasdirmaq; konkret pyeslorin nlimunasindas tarixin dekonstruksiyasini gostormak.

Qeyd etmoliyik ki, H.Barkerin pyeslorinds totbiq etdiyi anaxronizm strategiyasi
onun tamasag¢i konsepsiyast ilo six baghdir. Belo ki, o, tamasagini passiv izloyici
olmasina qars1 ¢ixir. H.Barkerin fikrinca, tarixin dekonstruksiyasi tamasagini tarixi
illiiziyadan ayirmali vo onu pyesin mirokkab suallart ilo tok qoymalidir. Els bu
sobabdon H.Barker hor bir tamasacini pyesi forqli sokildo anlamasini istoyir:
“Auditoriyan1 pargalamagq istoyirom. Istoyirom ki, onlar teatrdan 6zlori ilo miibahiso
edorok ¢ixib getsinlor” [3, s. 161].

Ingiltaronin Borpa ddvriinden bohs edon “Qolobo: reaksiya segimlori” (Victory:
Choices in Reaction, 1983) [2] pyesindo H.Barker anaxronizmi ilk ndvbado dilds
totbiq edir. Personajlar Stiiartlar siilalosinin geyiminds olsalar da, onlarn dili XX
osrin sort jarqonlari, siyasi terminlori ilo zongindir. H.Barker burada tarixin
kanonlagmasina qars1 ¢ixir. XVII osrin gadin1 Bredin dilindoki miiasir ifadslor onu
ke¢misin donmus obrazindan ¢ixarib, agr1 vo ehtiyac hiss edon miiasir tamasaginin
homfikrina ¢evirir. H.Barker tarixi hadisalori doyismokls onun xronologiyasini deyil,
tarixin “nozakotli” ke¢mis anlayisini dagidir.

Hadisolor kralin edamindan sonra hakimiyyoto golon II Karlin dovriindo,
respublikagilarin toqib olundugu illordo coroyan edir. Lakin H.Barker tarixi faktlari
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barpa etmir, oksino, onlar1 dagitmagi ger¢oklosdirir. Valter Benyamin “Tarix folsofasi
izra tezislor” (Theses on the Philosophy of History) asarinds yazir ki, tarix galiblor
tarafindon yazilir vo kegmisi ifade etmok “sslinde onu oldugu kimi” tanimaq deyil
[4]. H.Barker do pyesdo elo bu fikri ifado edir. O, qalib golmis monarxistlorin
mohtosomliyini deyil, moglub olmus respublikagilarin, xiisuson do, bas gohroman
Bredin agrisin1 vo algalmasin1 6no ¢okir. Pyesdo Olmiis respublikaginin cosadinin
parcalanmasi va gohor boyu yayilmasi hadisasi tarixin qisas¢i mahiyyatini gostarir.

Pyesin on koskin torofi XVII asrin miihitindo personajlarin miiasir, ¢ox vaxt
vulgar vo jarqon ifadolorlo danigmasidir. Misel Fuko “Dil, oks-yaddas, tocriibo”
(Language, counter-memory, practice) osorindo vurgulayir ki, dil sosial
mohdudiyyatlor, gaydalar vo giic miinasibatlori sisteminds istirak etdikdo “diskursa”
cevrilir. Diskursiv tocriiba do, elo hakimiyystin giiciidiir [6]. H.Barkerds iso dil
hakimiyyato qarsi isyandir. Bredin monarxistlorin ohatosindo dediyi bu s6zlor dilin
anaxronik giiclinii gostorir: “Sizin kiibarligiiza teacciiblonmirom. Sizin iislubunuz
sadoco ¢okmolorinizdoki ganit gizlotmayin bir yoludur” [2, s.31]. Goriindiiyti kimi
buradaki iislub s6zii anaxronikdir. Dramaturq personajin diliylo miiasir tamasaciya
miiracist edir vo bu fikri irali siirlir: hakimiyyst homise 6z c¢irkin siyasotini etiket
arxasinda gizlodir.

Pyesin adi tosadiifi se¢ilmoyib. Bred orinin casadinin hissalorini toplamagq iiglin
monarxistlorin algaldict tokliflorine “ha” deyir. Jan-Pol Sartr “Ekzistensializm —
humanizmdir” essesinda yazir ki, “hor kosin istodiyi kimi davranmasina icazs verilir
vo he¢ kim basqalarinin fikirlorini vo haerokatlorini miithakimo eds bilmoz... insan
homiso doyison bir situasiya ilo liz-lizodir vo secim homiso situasiyada se¢im olaraq
qalir” [13]. H.Barker Bredin niimunasinds siibut edir ki, on dohsotli soraitdo belo
insanin se¢imi var, lakin bu se¢im miitloq “oxlaqli” olmaq macburiyyatindo deyil:
“Man prinsiplori olmayan bir qadinam. Maonim sadoco mogsadim var” [2, s.45].
H.Barker ononovi dramin gshroman modelini dagidir. Bred casadi toplamaq iiciin
loyaqatini qurban verir. Bu dramaturqun “Folakot Teatr1” konsepsiyasindaki “cozabin
estetikas1” prinsipi ilo paralellik togkil edir. Bredin orinin cosadi boliinorok xalqin
gozili qarsisinda niimayis etdirilir vo sohorin miixtalif yerlorino asilir. Bred orinin
badan hissolorini toplamaq vo onu dofn etmok ti¢iin algaldict davraniglara sossiz qalir.
Pyesin adindaki “Qoloba” s6zii miisllif istehzasidir. Qolobs Bredin daxili giliciindadir.
Bred kralin otrafindaki monoviyyatsiz, zoraki vo goddar saray miihitino daxil olur. O,
sag galmaq vo mogsadine ¢atmaq iiciin tohqirloro doziir. Onun goalobosi hor kosin
monaviyyatinin itdiyi bir vaxtda, 6z se¢imino sadiq qalmasidir. H.Barker gostorir ki,
on boyiik golaba insan iradasi va se¢imidir.

IT Karl pyesdo monarxdan ¢ox, miiasir v kinli bir siyasat¢i kimi tosvir olunur.
O, 6z hakimiyyatinin bir teatr oldugunu bilir. Gi Debor hesab edir ki, miiasir diinyada
hor sey tamasaya ¢evrilib vo elo bu sobobdon o, “tamasa comiyyati” anlayisini irali
stirlir: “miasir comiyyatdo hoyat nohong bir tamasa kimi toqdim olunur. Birbasa
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yasanan hor sey reprezentasiyaya cevrilir” [5, s.2]. H.Barker pyesdoki anaxronizmlo
IT Karlin saraymi miiasir sou miihitino bonzadir. Karl oyanlara miiracot edir vo deyir:
“Diinya Tanrinin bizimlo oynadig1 bir zarafatdir. Mon sadoco o zarafatdaki s6z
sahibiyom” [1, s.200].

Pyesdo anaxronizm tokco dilds deyil, hom do ideyalarda 6ziinii biiruzo verir. H.
Barker siibut edir Ki, tarix tokrarlanmir, o, eyni agrin1 forqli goriintiilordo gostarir.
Goriiniir elo bu sobaden dramaturq XVII asr Ingiltorasinin ideal goriintiisiinii dagidir
vo real durumunu gostorir. Pyesin sonunda Bredin goldiyi notico miiasir insanin
Panoptikon (Misel Fuko) [14] garsisindaki voziyyatini xatirladir: “Sag qalmaq bizo
galan tok golobadir” [1, s.248]. Goriindiiyli kimi, “Qalaba: reaksiya se¢imlori” pyesi
insan moévcudlugunun an dorin qatlarini aragdiran anaxronizm kimi toqdim edilir.

“Qosr” (The Castle, 1985) pyesinds iso salib yiirlisiindon qayidan congavaerlor
0zlori ilo nohong bir Qasr tikmok {igiin mithandis gotirirlor. Lakin pyesdoki miidafio
sistemlori haqqinda miizakiralor niive silah1 vo soyuq miihariba dovriiniin ritorikasini
xatirladir. Orta osr kondindo raket poligonlarint vo miiasir hobsxana sistemlorini
xatirladan Qosrin ingast tarixin tokrarlanmasi ideyasini iroli siiriir. Dramaturq
anaxronizmla gostarir ki, hakimiyyastin zorakiliq ideyasi, istor qasrin divari, istor niivo
baslig1 olsun doyismozdir. H.Barker tarixi hadisslorden istifade edsrok miiasir dovriin
texnoloji harc-morcliyini, horbi sonayedoki miinaqisolori dekonstruksiya edir.
Dramaturq hesab edir ki, tamasag¢1 kecmisi bir nagil kimi qobul etmomalidir: “Tarixi”
iddia edon pyes ¢ox vaxt tamasag¢ini rahatlatmaq ii¢lin qurulmus bir sui-qosddir. O
deyir: “Bu o zaman bas verib vo bitib”. Folakt Teatr1 iso deyir: “Bu indi, sonin i¢inds
bas verir vo he¢ vaxt bitmoyoacaok™ [3, s.54].

Pyes solib ylirlisiindon yeddi il sonra evino donon Stukli vo miihondis Krastin
gayitmasti ilo baslayir. Onlar qayidarkon 6zlari ilo nohong bir Qasrin planini gotirirlor.
Martin Haydegger “Texnologiya ilo bagli sual vo digor esselor” (The Question
Concerning Technology and Other Essays) asorinds geyd edir ki, texnologiya sadaca
alot deyil, diinyan1 bir “gor¢ive” kimi gdrma iisulu, tobioti vo insanlart resurslarin
inventarina ¢eviran bir diinyagoriisiidiir [7]. Pyesdoki miihondis Krast M.Haydeggerin
tosvir etdiyi texnoloji insanin oksidir. Onun tiigiin kondin monzarasi va insanlarin agri
vo hisslori yoxdur. Yalniz qosrin statik giicii vo riyazi doqiqliyit var. M.Haydeggera
gora, milasir texnologiya insanlarin diinyan1 qavramasi ti¢lin bir yol, istifadoys hazir
olan resursdur. H.Barker orta osrloro miihondis zehniyyatini gotirmoklo
texnologiyanin zamansizligin1 gostorir. Krastin qosr haqqinda dediyi sozlor bu
sabobdon gorxunc insan diislincalorini ifado edir: “Qosr ev deyil. O, bir diislinco
torzidir. O, qorxunun riyaziyyatidir” [1, s.230].

Pyesin bas gohromani vo Stuklinin arvadi Enn M.Haydeggerin “cor¢ivo”’sindon
gorxur. Stukli geri qayidib nohong, ke¢ilmoz bir Qosr tikmoys baslayanda, Enn onu
goruma yerindon daha c¢ox, hobsxana kimi gorlir. Onun iiglin Qosr qorxunun
simvoludur. O, harbi texnologiyanin insanin mahiyyatini mohv etdiyina inanir. Qasr
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tikildikco kondin azadligi yoxa ¢ixir. Qasr hor seyi goron, lakin 6zii olgatmaz olan
miitloq hakimiyyati simvolizo edir. Misel Fuko “Intizam vo coza: Hobsxananin
dogusu” (Discipline and Punish: The Birth of the Prison) osorinde Panoptikon
modelini irali siiriir [ 14]. Diisiiniirtik ki, H.Barkerin “Qasr”1 onun tocasstimiidiir. Qasr
M.Fukonun tasvir etdiyi markozi qiilladir. Hor kasi nozarat altinda saxlayan goriinmoz
sistemdir. H.Barker anaxronizm vasitasilo orta asr qosrini radar sistemlori vo niivo
bunkerlari ilo eynilogdirir. Pyesin oan diqqgat ¢okon xotlorindon biri Qasrin miithandisi
Krastla Ennin garsidurmasidir. Krast rogomlora vo daslara, Enn iso insan aglina vo
hissloring inanir. O, Krastun “parlaq” yaradiciligin1 inkar etmoklo onu “torksilah”
edir. Beloco, H.Barker tobiotlo texnokratiya arasindaki miinaqisoni tosvir edir.

Pyes 1980-ci illards, soyuq miiharibonin gorgin vaxtlarinda yazilib. H.Barkerin
anaxronizminin an bdyiik hadafi niive silahlanmasi idi. Jan Bodriyar “Simulyakrlar vo
simulyasiyalar” asorindo deyir ki, niive silahi istifado olunmaq iiciin deyil, qorxu
yaratmagq ticlindiir: “Niive silahlar1 biitlin strateji ¢okindirmo vasitolori kimi, istifads
liclin deyil, sadoco movcud olmagq, diinyada qorxu vo keyliyi qorumagq iigiin nozardo
tutulub” [12, s.54]. H.Barker qosri elo bir sokilds tosvir edir ki, o hom siginacaqdir,
hom do qorxu sacan 6liim masmidir. Yalniz bu sokildo Stukli hor kasi itastdo saxlaya
bilir.

“Qasr” pyesindo tarixin dekonstruksiyas: bir nego qatda bas verir. Ilk novbada
orta osr personajlart miasir dovriin dili ilo danmigir. Miidafio vo tohliikosizlik
anlayiglar1 oslindo insanligi mohv edon bir hobsxana oldugunu gostorir. Pyesin
sonunda hor seyin mohv oldugu bir menzorodo H.Barkerin anaxronik mesajina
aydinliq golir: “Qosr hazirdir. Amma baxin, onun kolgosindo yasayacaq he¢ kim
galmadi” [1, s.251].

Natica. Todqgigat gostorir ki, H.Barker iiglin anaxronizm badii bozok deyil,
tarixin rosmiyyatini qirmaq tUgclin bir zoruratdir. Dramatuqr anaxronizmlo tarixi
hadisslori indiki zamana kogiiriir vo bas veron davamli folakot kimi gdstorir. “Qaloba:
reaksiya se¢imlori” vo “Qasr” pyeslorinin tohlili gostorir ki, H.Barker ke¢misi bu
giino kogiirmoklo insan faciosinin doyismoz oldugunu askara ¢ixarir. Beloliklo,
H.Barkerin tarixin dekonstruksiyasi tamasagini passiv izloyicidon foal mithakimogiya
cevirir va gostarir ki, tarix kegmisda qalmir, o anaxronik baxisda bu glinlimiizo sirayot
edir. Tarixin dekonstruksiyasi tamasagiya hazir bir ke¢misin dorsini vermir.
Anaxronizm vasitosilo hor bir tamasag1 6z soxsi tocriibosi ilo pyesdoki tarix arasinda
fordi bir olaqo qurur.

Eyni zamanda H.Barkerin dramaturgiyasinda anaxronizm vo tarixin
dekonstruksiyast masalalorini tohlil edarkon aydin olur ki, musllif ti¢lin zaman sadaca
xronoloji bir ardicilliq deyil, hakimiyyst vo ford arasindaki obodi miinaqiso
sohnasidir. H.Barkerin “Folakat Teatr1” cor¢ivasindo totbiq etdiyi anaxronik iisullar
onun pyeslarinds tarixin donmus bir faktlar toplusu olmadigini, bu giiniin agrilar ilo
eyni soslondiyini ortaya qoyur.

382



Azorbaycan Milli Elmlor Akademiyast M. Fiizuli adina Slyazmalar Institutu, ISSN 2224-9257
Filologiya masalalari Ne 5, 2026
Sah. 378-384

H.Barker tarixi hadisolori dekonstruksiya edorok, onlart rosmi tarixdon
tomizloyir. Anaxronizm bu prosesdo bir tasiredici element rolunu oynayir. Kegmisin
dekorasiyasi tamasacini estetik passivlikdon ¢ixararaq, onu hadisonin mahiyysti ilo
birbasa dialoga sovq edir. H.Barkerin anaxronizmi siibut edir ki, insan faciosi
zamansizdir. Istor XVII osr Ingiltoresinda 6ziinii qorumaga calisan Bred, istorsa do
orta osrlorin garanlhiginda Qosro garst duran Enn oslindo miiasir insanin sistem
qarsisindaki tonhaligini simvolizs edir.

Beloliklo, geyd etmok olar ki, H.Barkerin pyeslorindo anaxronizm miisllif
stategiyast olmaqgla yanasi, tarixin donuq modelinin inkar1 vo hor an tokrarlan
“folakot”inds davamidir. Bu dekonstruksiya strategiyasi miiasir dramaturgiyaya yeni
bir baxis bucagi gotirir. Beloliklo, teatr kegmisi toglid etmir, kegmisdo gizlonan indini
agkar edir.
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ABJIYJIJIAEBA E.
AHAXPOHMU3M B IIBECAX 'TOBAPJA BAPKEPA:
JEKOHCTPYKIHUA UCTOPUUN
PE3IOME
[Teecer Opuranckoro papamarypra [oBapma bapkepa, 4bM TpoW3BeICHHUS
M3Y4alOTCsS C TOYKU 3PEHHUS TPaBMBI, IIaMATH U BOCHPHUATHS 3pPUTENS, IIPOJIUBAIOT
cBeT Ha KoHuenuuio «Tearpa karactpod». [lomemias mpomwioe U HCTOPUYECKHE
¢Gurypel Ha clieHy B KOHTEKCT COBpPEMEHHOH peanbHOCTH, ['oBapn bapkep co3maer
KapTuHy BceoOmell karactpodsl. B ero mbeecax, takux kak «[lobema: BbIOOp
peakuum» U «3aMOK», TPaBMbI IIPOLIOTO PACKPBIBAIOTCS B HACTOSAIIEM. AHAIU3ZHPYS
BOIIPOCHl aHAXPOHM3MA M JEKOHCTPYKIMM HCTOPUM B IIbecax Jpamarypra,
CTAaHOBHUTCS SICHO, YTO aBTOp JIEMOHCTPUPYET, YTO HCTOPUS — 3TO HE CTATUYHOE
coOpanue (GaxToB, a JABIKCHHE B HOTY C MPOOJIEMaMH HACTOSALIETO. AHAXPOHU3M B
neecax ['oBapna bapkepa mokaspiBaeT, UTO 4eIOBEUYECKas TpareJusi BHE BPEMEHU U
YTO MCTOpUS — 3TO HE 3acCThIBLIAS MOJENb, a IPOJOJDKEHHUE HOBTOPSIOLINXCS
«karactpod».
KuawueBbie caoBa: [T'oBapn bapkep, 1mbeca, aHaxpoHU3M, MCTOpHS,
JEKOHCTPYKLUS
ABDULLAYEVA YEGANE

ANACHRONISM IN HOWARD BARKER’S PLAYS:
A DECONSTRUCTION OF HISTORY
SUMMARY
The plays of British playwright Howard Barker, whose works are studied in
terms of trauma, memory and the audience’s perception, shed light on the concept of
“Theatre of Catastrophe”. By placing the past and historical figures on stage within
the context of contemporary reality, Howard Barker creates a picture of universal
catastrophe. In his plays, such as “Victory: Choices in Reaction” and “The Castle”,
the traumas of the past are revealed in the present. By analysing the themes of
anachronism and the deconstruction of history in the playwright’s works, it becomes
clear that the author demonstrates that history is not a static collection of facts, but a
process that keeps pace with the problems of the present. Anachronism in Howard
Barker’s plays shows that human tragedy is timeless and that history is not a static
model, but a succession of recurring “catastrophes”.
Keywords: Howard Barker, play, anachronism, history, deconstruction
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