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CULIAN BARNSIN “ZAMANIN SOS-KUYU” ROMANI:
TARIX YADDASA QARSI

Xiilasd. Mogalodo Culian Barnsin “Zamanin sas-kiiyli” romaninin gohromant,
bastokar Dmitri Sostakovigin hoyati fonunda insanin totalitar rejimlo monovi
miibarizasi sorh edilir. Miiallif belo gonaoto golir ki, yazigt Sostakovigin timsalinda
sonatkarin sovet diktaturasi qarsisinda ¢okdiyi daxili iztirablarini vo qorxularini tasvir
edir. Osordo tarix dovlotin rosmi ideologiyast vo sonotkari sixigdiran siyasi
konyunktura, yaddas iso gohromanin vicdani, sonstino vo hoqigote sadigliyindo
Oziinii gostarir. Yazici osar boyu bu fikri vurgulayir ki, dovlet 6z maraqlarina uygun
tarixi yenidon yazmaga calissa da, fordi yaddas haqiqi hadisslori qoruyub saxlayir.
“Zamanin sas-kiiyii” romaniin gohromani Dmitri Sostakovi¢ do dmrii boyu sovet
sisteminin “adami1” olmagqgla yanas1 6z daxili azadlifin1 qorumaga calisir, amma
sistemin tozyiqlori ilo insani keyfiyyatlori arasinda galir. Bu sababdoan yazig1 yaddasi
insanin 6z monliyini itirmamasi li¢iin s1§inacaq yeri, miigavimat formasi kimi toqdim
edir.

Acgar sozlor: C.Barns, “Zamanin sas-kiiyii”, bostokar, tarix, yaddas, roman

Giris. Culian Barnsin (Julian Barnes, 1946) “Zamanin sas-kiiyli” (The Noise of
Time, 2016) roman1 miisllifin yaradicilifinda yaddas, tarix vo haqigat masalolorini
togdim edon osorlordondir. Postmodernizmin tarixlo istehzali oyunundan forqli
olaraq, C.Barns bu romanda forgli tohkiys tipi secir vo sovet bastokart Dmitri
Sostakovigin torclimeyi-halina asaslanan hoyat hekayosino miiracist edir. Romanin
movzusu hakim giiclin tarixi neco redakto etmosi vo yenidon yazmasi, fordin
torciimeyi-halin1 dovlatin ideoloji mogsadlorine tabe olmasina asaslanir.

Tarixi yenidon yazmaq mdvzusu miasir adobiyyatsiinasligda 6z aktualligini
goruyub saxlayan problemlordondir. Belo asorlordo tarixi yaddas siyasi ritorikada
istifado olunur, modoni soxsiyyatlor ideologiyanin simvoluna gevrilir, kecmis iso
movecud glindomdon asili olaraq sorh olunur. Yegana Abdullayeva yazir ki, “Barnsin
yaradicilifi ¢ox vaxt tarix vo yaddasin, zaman vo resurslarin, ke¢mis vo indinin
qarsiligh tesirino asaslanir... illorle etibarli hesab edilon miioyyon molumatlar siibho
altina alinir, bazon goérmozdon galinir vo bazon ciddi problemlarlo Ortiiliir. Bozon
agkar tarixi yaddas yeni suallar dogurur. Adi hadisalor siyasot, din vo folsofonin
dolasiq motnlori arasinda tarixi hadisoloro yeni mona verir” [2, s.11]. C.Barnsin
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“Zamanin sas-kiiyli” romani1 gostarir ki, tarix ugrunda miibarizo tokco kegmisls deyil,
hom do fordi kimlik ugrunda miibarizodir. Viktoriya Addiso goro bu roman
“incosanat vo giic arasinda, daha doqiq desak, fordi yaradiciliga nozarst edon dovlot
arasinda” qarsidurmani oks edir[3].

“Zamanin Sos-kiiyli” romaninda tarix obyektiv hadisslorin ardicilligindan
cixir vo hakimiyyeti legitimlosdirmok vasitosino ¢evrilir. Muollif gostorir ki, Sovet
sistemi kegmisi mdvcud siyasi maraglara uygun tonzimloyir, onu sistemo uygun
togdim edir. Romanda dovlot hansi hadisalorin oshomiyyatli hesab edildiyini miioyyon
edir, sonatin “diizgiin” tofsirini toqdim edir vo tarixin yeni toqdimini dikto edir.
Dmitri Sostakovi¢ elo bir voziyyoto diisiir ki, onun yaddas1 vo daxili hoqigsti
hakimiyyat torafindon yaradilan rosmi tarixlo ziddiyyet toskil edir.

Belo osorlordo tarix konkret hadisolori 6ziindo dasimir. O hakim sistemo
tamamilo inteqrasiya olunur vo rejimin qanuni qiivvasi kimi faaliyyot gostorir.
Hakimiyyat sadoco ke¢misi sorh etmir, mévcud siyasi magsadlordon asili olaraq onu
yenidon yaradir. C.Barns gostorir ki, totalitar dovlotlordo ke¢mis yekunlagsmir, daim
yenidon nazaordon kegirilir, tarixi haqiqgatlor faktlarla deyil, siyasi mogsadlors uygun
mioyyan edilir.

Qohromanin monimsadiyi sovet sisteminin osas prinsiplori belo idi vo
voziyyatin belo sokil almasi daxili sabitliyi siibho altina alir. C.Barns gostorir ki,
totalitar rejimlordo tarix yaddas olmaqdan c¢ixir vo inzibati proseso gevrilir. “Bu
morholods, hotta gec do olsa, hor seyi doyisdirmok, diizoltmok vo 0z yerino
qaytarmaq miimkiin idimi? O, cavabi bilirdi — hokim nayi iso doyigsmok istoyondo
dediyi kimi: “Olbatts ki, yenidon doyismok olar, amma sizi omin edirom ki, bu sizin
iclin daha pis olacaq” [4, s.5]. Aleks Preston yazir ki, bu roman ger¢ok vo absurd
arasinda qalan sonotkarin faciosi idi. Amma eyni zamanda da “giiclin sonato tosiri,
cosarot vo dozlimliliiylin hoddi, bozon doziilmoz soxsi diiriistliik vo vicdanin
toloblorindon” bahs edir [6].

Totalitar sistemlords sonatkar vo absurd gerc¢aklik. Totalitar hakimiyyot
ke¢mis haqqinda yalniz magbul hekayonin miiallifi kimi ¢ixis edir. Belo olan halda
istor soxsi xatiralar, istor badii tosir vo ya sossiz etiraz tohdid kimi qabul edilir. Bu
sobabdon bastokar hayatini vo yaradiciligini iki formada qobul edir. Bunlardan biri
rosmi qayda-qanunlar, digeri iso daxili qorxu vo ondan qaynaqlanan yaddagdir. “O,
bir seyi dogiq bilirdi: bunlar on pis vaxtlar idi...Uzlor, adlar, xatiralor. Ovcunda agir
torf korpic. Qanadlarini basinin iistiindo ¢irpan Isveg su quslari. Giinobaxanlar, biitiin
tarlalar. Qoronfil odekolonunun qoxusu. Tennis meydangasindan ¢ixan Nitanin isti,
sirin qoxusu. Saglarindan axan tor damcilar ilo islanmis alni. Uzlor, adlar. Hom do
artiq orada olmayanlarin adlar1 va iizlori” [4, s.6].

Totalitar sistemlords rosmilor mocburi tosirs malik idi. Mohz ona goéro rosmi
“tarix” qobul edilirdi. Qohromanin dofolorlo XDIK torofindon yazilmis matnlori
tokrarlamaga mocbur edilmasi onun qorxularinin miqyasini bir daha artirir. C.Barns
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tarixin fordlor torofindon deyil, qurumlar torofindon yaradildigint vo onlarin bu
prosesdon konarlagdirildigini gostorir. C.Barns gostorir ki, qorxu hakimiyyatin
struktur elementidir vo o olmadan tarixi redakto etmak, ona yeni bi¢cim vermok
miimkiin deyil. Elo bu sabobdon qorxu yalanin yaradilmasinda koniillii istirak edir.
“Onu homigs gecolor aparirdilar. Buna goroa do, hiiquq-miihafizo orqani omokdasinin
ikrah dolu, lageyd baxislar altinda geco paltarinda geyinmoya mocbur edilmomok
ticiin, camadanini yataginin yanina qoyur, tam geyinmis, yorganin iistiinde yatmaga
gorar verir” [4, s.8].

Dmitri Sostakovicin liftin garsisinda hobsini gdzlomosi sohnasi do tokco
repressiyani deyil, eyni zamanda tarixin geyri-miioyyanliyinin gostericisidir. O, dork
edir ki, tarix bir gecodo doyiso bilor vo bu doyiskenlik rosmi tarixo donor. Bu
sobabdon C.Barns osarde qorxu faktin1 6no ¢akir, qorxunun giiciinli gostorir. Basqa
s0zlo, o, qorxunun insanlar1 elastik materiala g¢evirdiyini catdirir. Belo soraitdo
hakimiyystin giic totbiq etmoyo ehtiyaci yoxdur. Ciinki qorxu ilo tarixi yenidon
yazmaq olur. “Liftin yaninda ii¢ saat, yorgun dayandi. Artiq besinci siqaretini
¢cokmisdi vo fikirlori dolasirdi. He¢ no ona monzildon stul gotirmoys mane ola
bilmozdi. Amma asablori ona horokoatsiz oturmasina mane olardi. Bundan olava,
monzaro olduqca ocaib goriinordi: stulda oturub lifti gézloyon bir kisi” [4, s.12].
C.Barns yaradiciligimi todqiq edon Heller Makalpin tam dogru olaraq geyd edir ki,
bastokar “xalq diismoni” elan edildikdon sonra “haor geco geyinib osyalarini yigaraq
binasindaki liftin yaninda gézloyirdi ki, XDIK onu aparsa, hoyat yoldas1 vo kigik qiz1
narahat olmasin. Sohno hom dohgatin, hom do absurdun gostoricisidir” [5].

“Zamanin sas-kiiyii’ndoki musiqi hakimiyystin ideoloji aparatinin igorising
yerlogdirilir. Elo bu sobabdon yazi¢1 incasanatin tarixini siyasi tarixlo eyni sokildo,
yenidon yazildigimi gostorir. Sovet qurulusu daim qorxu altinda yasayan baostokari
sosialist moadoniyyatinin modeli elan edir. Belo yanasma siibut edir ki, totalitar
quruluslarda estetik meyarlar geyri-sabitdir vo tamamilo tarixi mogamdan asilidir.
Bu gercok hoaqiget musiqginin osil mahiyyatinin doyismosini tosdiqloyir. Belaco,
C.Barns gostorir ki, tarix incosonoti qeydo almir, oksino onu toyin edir. Yalniz
bundan sonra musiqi kimi madoni irs rejimin ideoloji alotine gevrilir. “O, bir seyi
doqiq bilirdi: bunlar on pis vaxtlar idi. Domiri domirlo kasarlor, qorxunu qorxu ila.
Beloliklo, toyyars hiindiirlilyo qalxaraq somani yarib kec¢dikco, o, 6zilinli folakoto,
parcalanmaya, yoxluga, ani unudulma qorxusuna qorq olmagin on yaxsi vasitosi kimi
diisiindii. Qorxu adoton utancdan bagqa biitiin digor hisslori yox edir. Madasindo
gorxu vo utanc qarisigl qaynayirdi” [4, s.45].

Romanda etiraf vo tdvbo motivi xiisusi rol oynayir. Onlarin mogsadi ke¢misi
diizoltmok deyil, tarixin tofsiri iizorindo giic nilimayis etdirmokdir. Beloaliklo,
gohroman 6z oxlaqina zidd olan hadisolori gabul etmoys macbur olur. O, haqiqgati
bilir, amma onu inkar edir. Demok, yazig1 totalitar sistemlorin sadoco yalan
danismadigini niimayis etdirir. Onlar insanlar1 bu yalanlarda istirak etmoys macbur
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edir vo sonra onlari tarixi fakt kimi galoma verirlor. Roman tarixlo yaddasi aydin
sokildo forglondirir. Giliciin golobasi, realligin 6zlindon daha real goériinmoyo
baslayanda tarix yaddasi tohrif edir.

Bostokar 0z faciosi ilo barisir vo tarixin bas veronlori deyil, deyilonlori
xatirlayacagi qonastino golir. Beloliklo, tarix bilik formasina deyil, ke¢mis tizorindo
giic formasina ¢evrilir. Ogor faktlar miixtalif yollarla toqdim olunursa, onlarin se¢imi
vo izaht kiminso iradssindon vo istoyindon asilidir. “Metatarix” asarinin muollifi
Hayden Uayt yazir ki, tarixi molumatin secilmosi vo toskili prosesi homin monbani
miioyyon bir auditoriya ii¢lin daha basa diisiilon bir formaya g¢evirmok mogsodi
dasiyir” [8, s.21].

Romanin osas movzularindan biri do torciimeyi-halin mocburi redakto
edilmosidir. Bostokar sovet incosonstinin simvolu olaraq 6z adindan moktublar
imzalamaga vo beynolxalq ezamiyyatlordo istirak etmoys macbur edilir. Onun
torcimeyi-halin1  6zii deyil, momurlar yaradir. C.Barns totalitarizm dovriinde
torciimeyi-halin tobligat janrina cevrildiyini gostorir. Mohz buna goro do tarixin
yaddas deyil, yenidon yazila, redakts edilo vo mohv edils bilon bir sanad oldugunu
deyir. Amma qeyd edilmolidir ki, C.Barnsin tohkiys tipi bir qayda olaraq “¢oxlu
realliq ideyas1”n1 gostormok idi [7, s.133].

Dmitri Sostakovigin torciimeyi-hali soxsi tarix olmaqdan ¢ixir vo ddvlotin
ideologiyasina g¢evrilir. Hakimiyyst onun hoyatina bas veron hadisslor kimi deyil,
redaktoyo, ixtisarlara vo yenidon sorho moruz galan tarix kimi baxir. C.Barns qosdon
qeyd edir ki, belo rejimlords heg kim 6z torclimeyi-halina sahib deyil, torciimeyi-hal
rosmi sonad formasidir vo fordin kegmisi mdvcud siyasoto tabedir. Bu tarixin
yaddasa qars1 ¢ixdigr andir. Tarixi zorakiliq tokca fiziki macburiyyat deyil, hom do
fordi hiiquglarin mohvi, insan hoyatinin mohvi demokdir. Bastokarin torciimeyi-
halinin yenidon yazilmasi onun monavi bohrani, kimliyinin ¢okiistidiir. Qahroman
etmodiyi cinayotlordo tovbo edir, gormodiyi sohvlori etiraf edir vo “xilas” ii¢lin
hakimiyyoto tosokkiir edir. Dmitri Sostakovi¢ basa diisiir ki, tovbo monovi masalo
olsa da, toslimolma aktidir. Burada tarixi zorakiliq rosmi, amma eyni zamanda da
alcaldic1 torclimeyi-hala cevrilir. Beloliklo, o, golocokda baostokar kimi deyil,
ictimaiyyata toqdim olundugu kimi xatirlanir.

Torclimeyi-halin yenidon yazilmasi bir insanin mocbur edildiyi ictimai
boyanatidir. Sostakovi¢in adindan yazilmis moktublar, bayanatlar vo ¢ixislar onun
rosmi torclimeyi-halinin elementino c¢evrilir. C.Barns voziyyetin absurdlugunu
vurgulayir. Gorlindiiyti kimi, bu yasanmis hoyatla yazilan torciimeyi-hal arasinda
uygunsuzluq yaradir. Tarix bas veranlori deyil, hakimiyyat torofindon tosdiglononlori
geyd edir. “O, kolgads galmaga timid edirdi, amma Sovet niimayands heyatinin asas
simasma c¢evrildi. Ciimo giinii qisa, sonbo iso daha uzun c¢ixis etdi. Suallar
cavablandirdi vo sokil ¢okdirdi. Onu ollorinds gozdirirdilor, bu onun ugurunun
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ictimaiyyat torofindon taninmasi, eyni zamanda hoyatinin on boyiik ayibr idi. O,
0ziino qars1 yalniz ikrah vo hormatsizlik hiss edirdi” [4, s.98].

C.Barns ciddi-cohdlo gostarir ki, torciimeyi-hal sadoco hadisslorin geydiyyati
deyil, soxsiyyotin gdstoricisidir. Insanin ke¢misi yenidon yazilanda, onu yenidon
yaradir. Elo bu sobobdon Sostakovig ikili voziyystdo yasamaga macbur qalir. Bir
torofdon o, sovet bostokaridir, digor torofdon iso qorxu i¢indo yasayan, qorxaqligi
dork edon bir insandir. Tarixi zorakiliq burada pik ndqtoys catir. insanm kimliyi
rosmi torciimeyi-hal qarsisinda doyarsizlosir. Amma bostokar pessimist deyil. Elo bu
sobabdon har seyin kegici olacagini saslondirir: “Qorxu qalacaq, ¢cagirtlmamis 6liim,
yoxsulluq vo ¢irkab qalacaq — kim bilir, bolko do he¢ vaxt bitmoyocok. Amma fi¢
cirkli, forqli stokanin yerini doyisdiyi belo bir yerdo yaradilan canli ii¢liik zamanin
sos-kiiyiinli bogacaq, hor kosdon vo har seydon daha uzun yasayacagina s6z verocok.
Bolko do, sonda an vacib olan elo bu olacaq”[4, s.219].

Qeyd etmok lazimdir ki, torciimeyi-halin yenidon yazilmasinda itirilon yegano
doyor insanin daxili sosi, danisilmamis diislincalori, siibhalori vo qorxularidir.
C.Barns bu problemi insan faciosi kimi togdim edir. Lakin eyni zamanda, o, stikutu
azadliq kimi deyil, tarixi zorakiligin insan hoyatina no qodor derin niifuz etdiyini
gostorir: “O, iimid edirdi ki, 6liim onun musiqisini azad edacak, onun 6ziinii azad
edocok. Zaman kegacok, musiqisiinaslar toqqusmaga davam edoacok vo onun asarlori
danigsmaga baslayacaq. Hadisolor, eloco do torciimeyi-hallar todricon keg¢miso
donacok™ [4, s.220]. Roman bu satirlorlo bitir. C.Barns tarixi yaddasa qars1 qoyur.
Amma ikincini tarixdon istiin tutur. Bu monada Zokiyos Antakiyalioglunun asorlo
bagh fikirlori do maraq dogurur. O yazir ki, “Sostakovi¢in musiqisi, dovriiniin sos-
kiiylinli musiqiys ¢evirarak, siyasi hakimiyyoti moglub edir, bu onun emosiyalarinin,
istoklorinin va badii formada caro axtariginin ifadosidir” [1, s.383].

C.Barnsa goro, Sostakovicin yenidon yazilmis torclimeyi-hali totalitar sistem
liclin nlimuno, bagqalari tiglin dorsdir. Basqa s6zlo, asords torciimeyi-hal intizam aloti
kimi toqdim olunur. Tarixi zorakiliq fordi taleyi asir vo kollektiv nozarot
mexanizming ¢evrilir.

Notica. “Zamanin sos-kilyli” romanindaki tarix insanin daxili musiqisini
bogmaga calisan sos-kiiydiir. Sostakovigin monavi mosuliyyati bu sos-kiiyo dozmak,
0z sosinin tohrif olunmasina yol vermamaokdir. Buradaki monavi mosuliyyet yaddasla
silinon harakatlors gors giinahkarliq hissini gobul etmokdir. Kegmis tokco tarix deyil,
hom do etiraf vo tovbadir.

Bu monada C.Barns ii¢liin kegmis bir hakimdir. Eyni zamanda da tarix
qarsisinda ruhun biitovliyiinii qorumaq cohdidir. C.Barns iiciin kegmiso goro
mosuliyyat, ona baxmaq cosarati, doyisdiro bilmoso do, bas veronloro goro
mosuliyyat hissinin gobullanmasidir.

“Zamanin sos-kiiyli”’ndo C.Barns totalitar hakimiyyot altinda tarixin hogigot
olmasindan ¢ixdigmmi vo inzibati resursa ¢evrildiyini gostorir. Torclimeyi-hal,

430



Azorbaycan Milli Elmlor Akademiyast M. Fiizuli adina Slyazmalar Institutu, ISSN 2224-9257
Filologiya masalalari Ne 3, 2026
Sah. 426-432

incosonot vo yaddas siyasoto tabedir vo insan 6z daxili hoqigeti ilo ictimai yalan
arasinda ilisib qalir. Tarix giic torofindon yenidon yazilir, lakin bu “yenilik” insan
masuliyyotdon uzaqlagdirmir, amma kimliyini mohv edir. Goriiniir elo bu sababdan,
C.Barnsin romani1 tokco Sostakovigin taleyi haqqinda deyil, eyni zamanda da siyasi
tazyiq altinda tarixi haqiqotin kdvroakliyi barade xobardarliqdir.
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3AXUJTOBA BUBUXAHYM MY3A®®AP KbI3bI
POMAH JKYJ/IMAHA BAPHCA «IIYM BPEMEHMW»: UCTOPUSA
IMPOTUB ITAMATHU
PE3IOME

B cratbe ananusupyetcs MopaibHast 60pb0a yenoBeka MPOTUB TOTAIUTAPHOTO
pexuma Ha QoHe kHU3HM repost pomaHa Jlxynuana bapHca «3ByKk BpeMeHH» —
komnosutopa Jmutpus lllocrakoBuya. ABTOp MPUXOAMUT K BBIBOJY, YTO IHCATENb,
ucnonb3ys lllocTakoBrya B KauecTBE MPUMEPA, ONUCHIBAET BHYTPEHHHUE CTPaJaHUs
U CTpaxyu XyJOKHHMKAa Iepel JIMLOM COBETCKOM AMKTaTypsl. B mnpousBeneHuu
HUCTOpHUSI TIPOSIBISIETCS B OMUIIMATILHON HMJICOJOTHU TOCYJApCTBA M TMOJMTHYECKOU
CUTyalluu, YTHETAIOLIEH XYyJNOKHUKA, a IaMsATh — B COBECTU TIepos, BEPHOCTH
CBOCEMY HCKYCCTBY U HCTHHC. Ha MPOTSXKECHUN BCETO IMPOU3BCIACHUSA ITUCATCIIb
MOMYEPKUBAET HACI0 O TOM, YTO, XOTS TOCYAAPCTBO M IBITAETCS IEpEnucaTh
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HUCTOPUIO B COOTBETCTBMU CO CBOMMH MHTEpECaMu, HHAUBUIYyaJbHas MaMATb
coxpaHseT peanbHble coObITHA. Jmutpuii IllocrakoBuy, repoiti pomaHa <«3BYK
BPEMEHU», TAKXKE SBISIETCSA «UEJIOBEKOM» COBETCKOW CHUCTEMBbI Ha MPOTSHKECHUHU BCEH
CBOCH JKHU3HH, CTPEMSCh 3aLIUTUTH CBOIO BHYTPEHHIOIO CBOOOIY, HO OH OCTaercs
MEXYy JaBJICHUEM CHCTEMbl M CBOMMH 4YeJIOBEUECKMMHU KaudecTBamu. [lo 3Toif
IpUYMHE TMHUcaTellb MPEACTaBIseT MaMmsATh Kak yOexwuine, GpopMmy CONpOTHUBICHHS,
OJsiarozapst KOTOpOil YeNOBEK HE TEPSIET CBOEH UIEHTUYHOCTH.

KuaroueBsble ciioBa: Jxynuan bapuce, «lllym BpeMeHn», KOMIO3UTOP, UCTOPUS,
aMsTh, pOMaH

ZAHIDOVA BIBIXANIM MUZAFFAR
JULIAN BARNES' NOVEL “THE NOISE OF TIME”:
HISTORY VERSUS MEMORY
SUMMARY

The article analyses the moral struggle of an individual against a totalitarian
regime against the backdrop of the life of the protagonist of Julian Barnes' novel
“The Noise of Time”, composer Dmitri Shostakovich. The author concludes that the
writer, using Shostakovich as an example, describes the inner suffering and fears of
an artist in the face of Soviet dictatorship. In the work, history manifests itself in the
official ideology of the state and the political situation that oppresses the artist, while
memory manifests itself in the hero's conscience, loyalty to his art and truth.
Throughout the work, the writer emphasises the idea that although the state tries to
rewrite history in accordance with its interests, individual memory preserves real
events. Dmitri Shostakovich, the protagonist of “The Noise of Time”, is also a “man”
of the Soviet system throughout his life, striving to protect his inner freedom, but he
remains caught between the pressure of the system and his human qualities. For this
reason, the writer presents memory as a refuge, a form of resistance that allows a

person not to lose their identity.

Royci: dosent, filologiya iizra falsofs doktoru Ilaho Tagizada
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