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AZORBAYCAN VO INGILIiS DILLORINDO EKOLOJI DiSKURSUN
LEKSIK-SEMANTIK ASPEKTLORI

Xiilasa

Bu moqalods Azorbaycan vo ingilis dillorinin ekoloji diskursunda leksik-
semantik xiisusiyyotlor miiqayisali sokildo arasdirilmisdir. Aragsdirmanin nozori
bazas1 diskurs nozoriyyssi, Fuko vo van Deyk kimi alimlorin yanasmalart vo
ekolinqvistika sahosindoki miiasir todqiqatlara asaslanir. Magalods ekoloji diskursun
spesifik xiisusiyyatlori, terminoloji zonginliyi, beynolxalq xarakteri, metaforikliyi,
qiymatlondirici ¢alarlar1 vo multidissiplinar xarakteri tohlil edilmisdir.

Ekoloji leksika tematik qruplar tizro tosnif edilmis vo hor qrup iiciin
Azorbaycan vo ingilis dillorinds paralel niimunslor toqdim olunmusdur. Qruplar
asagidakilardir: iglim vo atmosfer hadisslori (climate change — iqlim doyisikliyi),
otraf mthit problemlori (pollution — ¢irklonmo), biomiixtaliflik (biodiversity —
biomiixtaliflik), dayanighh inkisaf (sustainable development — davamli/dayaniqli
inkisaf), enerji vo resurslar (renewable energy — borpa olunan enerji). Hor qrup iizro
terminlorin semantik ekvivalenti, alinma vo kalkalama yolu ilo yaranmasi, eloco do
milli dilin spesifik xiisusiyyatlori izah edilmisdir.

Miiqgayisoli tohlil gdstorir ki, Azerbaycan vo ingilis dillorinds ekoloji
leksikanin oksor anlayislar1 paralel olsa da, semantik calarlar vo terminoloji variantliq
moveuddur. Ingilis dili global terminologiyanin asas monbayi kimi ¢ixis edir,
Azorbaycan dili iso milli dilin yaradiciliq imkanlarindan istifade edorak ekoloji
anlayislart 6z leksik vo semantik strukturu ilo togdim edir. Maqals ham nazari, hom
do praktiki aspektdon ekoloji terminologiyanin miiqayisali tohlili ii¢lin zongin
material togdim edir vo ekoloji stiurun formalagsmasinda dilin rolunu vurgulayir.

Acar sozlar: Ekoloji diskurs, leksik-semantik xiisusiyyotlor, terminologiya,
metafor, miiqayisali dil¢ilik

Iqlim dayisikliyi, biomiixtalifliyin azalmasi, otraf miihitin ¢irklonmasi, su vo
enerji resurslarinin tiikkonmosi kimi qlobal ekoloji problemlor miiasir dovrde
beynolxalq ictimaiyystin osas miizakiro movzularindan birino ¢evrilmisdir. Ekoloji
masalalar artiq yalniz tobist elmlorinin toadqiqat obyekti deyil, hom da siyasi, iqtisadi
va sosial diskursun miihiim torkib hissasidir. Bu proseslar tabii olaraq dilo do tasir
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gostorir, yeni terminlorin yaranmasma, movcud leksik vahidlorin semantik
transformasiyasina vo diskursiv modellorin formalasmasina sobob olur. Dil
comiyyatin diisiincs torzini vo diinyagoriisiinii oks etdirdiyi {ligiin ekoloji problemlorin
dildo ifads formasi ictimai stiurun istigamatlonmosinds miihiim rol oynayir.

Ekoloji diskurs anlayis1 son illordo ekolinqvistika vo diskurs nozoriyyosi
carcivasindo genis sokildo arasdirilmaqdadir. Ekoloji diskurs dedikdo, otraf miihit,
tobiot, iqlim vo dayaniqli inkisafla bagli motn vo kommunikativ foaliyystlorin
mocmusu noazords tutulur. Bu diskurs ¢orgivasindo formalasan leksik vahidlor yalniz
terminoloji xarakter dasimir, eyni zamanda ideoloji vo gqiymaotlondirici mozmun da
ifado edir. Masolon, “qlobal istilosma”, “iglim bohran1”, “ekoloji folakst”, “yasil
enerji’, “dayaniqh inkisaf” kimi ifadolor hom elmi anlayislar1 bildirir, hom do
miioyyon emosional vo qiymotlondirici calarlar dasiyir. Bu baximdan ekoloji
diskursun leksik-semantik xiisusiyyatlorinin Oyranilmasi yalniz terminologiya
baximindan deyil, hom ds kognitiv vo modaoni aspektdon shomiyyatlidir.

Qloballagma soraitinds ekoloji terminologiya osason beynolxalq xarakter
dasiyir vo ingilis dili bu sahads aparict mévqedadir. Bir ¢cox anlayislar avvalca ingilis
dilinds formalagir vo daha sonra digor dillors, o climlodon Azarbaycan dilino kegorak
miixtalif soviyyslordo monimsanilir. Bu proses zamani terminlorin bir gismi birbasa
alinma yolu ilo, bir qismi iso kalkalama vo ya milli leksik vasitolorlo ifads olunur.
Naticado dillor arasinda hom paralellor, hom do semantik vo struktur forqlor meydana
cixir. Masalon, ingilis dilindo genis islonon “sustainable” termini Azarbaycan dilindo
hom “davamli”, hom do “dayaniql’” kimi qarsilanir ki, bu da miisyyon semantik
variasiyaya sobab olur. Bu kimi hallar miiqayisali tohlilin aparilmasini zaruri edir.

Azorbaycan vo ingilis dillorindo ekoloji diskursun leksik-semantik
aspektlorinin aragdirilmasi bir nego baximdan aktualdir. Birincisi, bu sahado aparilan
todqiqatlar Azorbaycan dilinde ekoloji terminologiyanin sistemlosdirilmasino vo
normativloesdirilmasine téhfa vero bilor. Ikincisi, ekoloji motnlorin tarciimasi zamani
yaranan semantik uygunsuzluglarin aradan qaldirilmasina yardimgi ola biler.
Ucgiinciisii, miiqayisali yanasma dillorin konseptual sistemindo tobiot va ekologiya ilo
bagli anlayislarin neca quruldugunu iize ¢ixarmaga imkan verir.

Mogqalonin obyekti Azorbaycan vo ingilis dillorindo formalasan ekoloji
diskursdur. Mogalonin predmeti iso homin diskurs ¢orcivosindo islonon leksik
vahidlorin semantik xtiisusiyyatlori, terminoloji strukturlar1 vo ifado modelloridir.
Moqalonin osas mogsadi Azarbaycan vo ingilis dillorinds ekoloji diskursun leksik-
semantik xtlisusiyyotlorini miioyyanlosdirmok, onlarin oxsar vo forqli cohotlorini
sistemli sokildoa tohlil etmokdir.

Tadgiqatin elmi yeniliyi ondan ibaratdir ki, ekoloji diskursun leksik-semantik
aspektlori Azorbaycan vo ingilis dillori osasinda kompleks vo sistemli sokildo
miiqayiso edilir, terminoloji paralellor vo semantik forglor vahid g¢orgivado tohlil
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olunur. Eyni zamanda ekoloji diskursda metaforik modellorin vo qiymotlondirici
leksikanin rolu miiqayisali aspektdo nozordon kegirilir.

Magalonin nozari ohamiyyati ekolinqvistika vo miiqayisali dil¢ilik sahasindo
aparilan aragdirmalara tohfo vermosindodir. Praktik baximdan iso todgigatin
naticalori  ekoloji terminologiyanin tokmillagdirilmasi, torclimo praktikasinin
optimallagdirilmas1 vo ekoloji motnlorin todrisindo istifado oluna bilar. Belolikla,
Azorbaycan vo ingilis dillorindo ekoloji diskursun leksik-semantik aspektlorinin
aragdirilmasi hom dilgilik elmi, hom do totbiqi saholor iiglin aktual vo shomiyyatli
istigamat kimi ¢ixis edir.

Diskurs anlayis1 miiasir dilgilikdo vo sosial elmlordo coxsaxoli mozmun
dastyir vo miixtolif nozeri istiqamotlords forqli sokildo izah olunur. Umumilikda
diskurs yalniz matn deyil, moatnin sosial, ideoloji vo koqnitiv kontekstlo vohdatidir
(Wodak, 2001; Fairclough, 1995).

Misel Fuko diskursu bilik vo hakimiyyat miinasibatlori kontekstinde sorh
edorok qgeyd edir ki, diskurs miioyyon dovrdo hansi biliklorin legitim hesab
olundugunu miioyyanlosdiron sistemdir (Foucault, 1972). Onun fikrince, diskurs
realligi sadoco oks etdirmir, onu qurur vo strukturlagdirir. Bu baximdan ekoloji
diskurs da comiyyatds “iqlim boéhran1”, “ekoloji tohliika”, “dayaniglt inkisaf” kimi
anlayislarin neco konseptuallagdirildigini miioyyon edon mexanizm kimi ¢ixis edir.

T. van Deyk diskursu matn, kognitiv modellor vo sosial strukturlar arasinda
qarsiligh olage kimi izah edir (van Dijk, 1998). Onun sosial-koqnitiv yanagmasina
gory, diskurs ictimai sliurun formalagsmasinda miihiim rol oynayir vo ideoloji
strukturlarin otiirtilmasinds vasitoci funksiyasi dasiyir. Ekoloji diskurs da moahz bu
kontekstdo ekoloji biliklorin vo doyarlorin comiyysto catdirilmasinda miihiim
vasitadir.

Norman Fairclough iso diskursu sosial praktika kimi qiymatlondirir vo
vurgulayir ki, dil sosial miinasibotlori hom oks etdirir, hom do formalasdirir
(Fairclough, 1995). Ekoloji mévzularin mediada vo rosmi sonadlords toqdim olunma
formasi ictimai royin istigamatlonmasina birbasa tosir gostorir.

Beloliklo, diskurs anlayisi ekoloji problemlorin dil vasitoesilo neco toqdim
olundugunu, hansi leksik-semantik vasitalorls ideoloji mezmun qazandigini anlamaq
liclin nozari baza rolunu oynayir.

Ekolingvistika termini ilk dofs E. Haugen torofindon dilin “ekologiyasi”
kontekstinda islodilmisdir (Haugen, 1972). Haugen dilin sosial miihitlo qarsiliqh
olagasini va dil sisteminin ekoloji tarazligini arasdirmisdir. Sonraki dovrds
ekolingvistika daha genis mona kosb etmis vo dilin ekoloji problemlorin toqdimindo
rolunu dyronan istiqgamat kimi formalagmigdir.

A. Fill ekolingvistikan1 dil vo otraf miihit arasindaki qarsiliqli olagolori
Oyronon elm sahasi kimi xarakteriza edir (Fill, 2001). Onun fikrincs, dil yalmz
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kommunikativ vasits deyil, hom do insanin tobioto miinasibotini formalasdiran
mexanizmdir.

Arran Stibbe iso ekolinqvistikani “hekayolorin™ (stories we live by) tonqidi
tohlili kimi togdim edir vo vurgulayir ki, dil vasitasilo qurulan diskurs modellori
insanlarin ekoloji davranisina tosir gostorir (Stibbe, 2015). Bu baximdan ekoloji
diskursda istifads olunan metaforalar vo terminoloji segimlor xiisusi shomiyyat kosb
edir.

Beloaliklo, ekolinqvistika ekoloji diskursun yalniz terminoloji deyil, hom do
ideoloji va etik aspektlorini arasdirmaga imkan verir. Ekoloji diskurs bir sira
xarakterik xiisusiyyatlora malikdir:

Terminoloji sistemlilik. Ekoloji diskurs elmi terminlorlo zongindir vo xiisusi
anlayislar sistemi formalagdirir (Crystal, 2003).

Beynolxalq xarakter. Ekoloji terminologiya asason ingilis dili vasitasilo
global miqyasda yayilir vo digor dillors transfer olunur. Bu proses globallagsma ils six
baglidir (Phillipson, 2009).

Metaforiklik vo konseptuallasdirma. Lakoff vo Johnsonun konseptual
metafora nozoriyyoesina goro, abstrakt anlayiglar ¢ox vaxt metaforalar vasitosilo
gavranilir (Lakoff & Johnson, 1980). “Iqlim bdhrani1”, “karbon izi”, “yasil enerji”
kimi ifadalor ekoloji diskursun metaforik xarakterini gostarir.

Qiymatlondirici calar. Ekoloji diskursda “tohliike”, “bohran”, “folakat” kimi
leksik vahidlor emosional vo ideoloji mozmun yaradir. Bu xiisusiyyost diskursun
ictimai roya tosirini gliclondirir.

Multidissiplinarhq. Ekoloji diskurs hiiquq, iqtisadiyyat vo siyasot
sahoalorinin terminologiyasi ilo qarsiliql alagoads inkisaf edir.

Ekoloji terminologiyanin formalagmasi miixtolif mexanizmlorlo haoyata
kegirilir:

Alinma terminlor: emission, adaptation, monitoring va s. (Crystal, 2003).

Kalkalama: greenhouse effect — istixana effekti; carbon footprint — karbon izi.

S6z yaradiciligl: Azorbaycan dilindo  “megsasizlogma”,  “girklonma”,
“saohralasma” kimi toromo sozlor.

Semantik genislonma: “iz” sdziiniin terminoloji mona qazanmas.

Terminoloji varianthq: “dayaniqli inkisaf™ / “davamli inkigaf™.

Bu proseslor dillorin daxili inkisaf ganunlari ilo yanasi, beynslxalq elmi
diskursun tosiri altinda formalasir.

Ekoloji diskursun leksik sistemi tematik baximdan bir nego osas qrupa
boliiniir. Bu qruplar ham Azorbaycan, hom do ingilis dillorinds osasen paralel
anlayislar1 shato etso do, onlarin semantik yiikiinds va islonma tezliyindo miioyyan
forqler miisahids olunur:

1. Iglim va atmosfer hadisalori - Bu qrup ekoloji diskursun morkazi hissosini
toskil edir va qlobal xarakter dasiyir. Masalon:
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“Climate change” — iqlim doyisikliyi terminlori tam semantik ekvivalent
hesab olunur. Hor iki dilds neytral-elmi xarakter dasiyir.

“Global warming” — qlobal istilosmo ifadesindo Azorbaycan dilindo bozon
“global istnma” variant1 da isledilir. “Istilosmo” sdzii prosesin marholali xarakterini
daha aydin ifads edir.

“Carbon emissions” ifadoesindo “emission” sozii Azorbaycan dilindo
“emissiya” kimi alinma terminlo ifado olunur. Bu, beynslxalq terminologiyanin
birbasa transferino niimunadir.

Ingilis dilindo “climate crisis” vo “climate emergency” ifadolori daha
emosional calara malikdir. Azarbaycan dilinde “iglim boéhran1” igladilss do, “iglim
fovqolados voziyyeti” ifadosi daha az yayilmisdir.

2. Otraf miihit problemlori - Bu qrup ekoloji diskursda giymaotlondirici vo
emosional leksika ilo zongindir. Masoslon:

“Pollution” — ¢irklonms tam ekvivalentdir, lakin ingilis dilinds pollution daha
genis kontekstlordo (masalon, noise pollution — sas ¢irklonmasi) islonir.

“Deforestation” — mesasizlosma Azarbaycan dilinds s6z yaradiciligi yolu ilo
(-lasma sokilgisi) formalasmigdir.

Ingilis dilindo “environmental degradation” termini genis islonir, Azarbaycan
dilindo iso “otraf miihitin deqradasiyas’” vo ya “pozulmasi” kimi iki variant
movcuddur ki, bu da terminoloji paralelliys sobab olur.

3. Biomiixtoaliflik - Bu saha daha ¢ox elmi terminlorlo xarakterizo olunur.

“Biodiversity” — biomiixtaliflik beynolxalq termin kimi qobul olunmus vo
birbasa kalkalama yolu ilo yaradilmigdir.

“Endangered species” ifadosi Azorbaycan dilindo tosviri sokildo (“nosli
kosilmokda olan ndvlor”) verilir. Ingilis dilinds iso bu termin daha y1gcamdir.

“Conservation” termini ingilis dilinds ham “qoruma”, hom do “miihafizo”
monasinda islona bilor. Azarbaycan dilinds “miihafizo” daha rosmi ¢alar dasiyir.

4. Dayaniqli inkisaf - Bu qrup iqtisadi vo sosial terminologiya ilo six baghdir.

“Sustainable development” termininin Azorbaycan dilinds iki qarsilig
moveuddur: “davamli inkisaf” vo “dayaniqli inkisaf”. “Dayaniqli” daha sabit vo
miiqavimatli mona ifads edir, “davamli” iso fasilosizlik ¢alarini 6no ¢ixarir.

“Green economy” — yasil iqtisadiyyat metaforik kalkadir. “Yasil” burada
ekoloji tomizliyi simvolizo edir. Ingilis dilinds “sustainability” anlayis1 genis ideoloji
mona dasiyir. Azarbaycan dilinds iso termin daha ¢ox rosmi senadlor kontekstindo
islonir. Tematik qruplarin miiqayisasi gostorir ki, Azarbaycan vo ingilis dillorindo
ekoloji leksika osason paralel anlayiglara osaslamir. Ingilis dili terminoloji
innovasiyanin osas monboyi kimi c¢ixis edirso, Azorbaycan dilindo alinma vo
kalkalama prosesi {istiinliik toskil edir. Bundan basqa, her iki dilde terminoloji
variantliliq vo semantik ¢alar forqlori miisahido olunur. Ingilis dilindo emosional-
ideoloji ifadalor daha genis yayilmisdir. Bu tematik sistem ekoloji diskursun leksik-
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semantik strukturunu miioyyenlosdirir vo miiqayisali tohlil ii¢lin zongin material
yaradir.
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VAFA MURSALOVA AMRAH
LEXICAL-SEMANTIC ASPECTS OF ECOLOGICAL DISCOURSE IN
AZERBAIJAN AND ENGLISH
Abstract

This article presents a comparative analysis of the lexical-semantic features of
ecological discourse in Azerbaijani and English. The theoretical framework of the
study is based on discourse theory, including approaches by Foucault and van Dijk,
as well as contemporary research in ecolinguistics. The article examines the specific
characteristics of ecological discourse, including terminological richness,
international scope, metaphorical expressions, evaluative nuances, and its
multidisciplinary nature. Ecological vocabulary is classified into thematic groups,
with parallel examples provided in both languages. The groups include climate and
atmospheric phenomena (climate change — iqlim doyisikliyi), environmental
problems (pollution — g¢irklonmo), biodiversity (biodiversity — biomiixtaliflik),
sustainable development (sustainable development — davamli/dayaniqli inkisaf), and
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energy and resources (renewable energy — barpa olunan enerji). For each group, the
semantic equivalence, borrowing and calque processes, and specific features of the
national language are discussed.The comparative analysis shows that while the
majority of ecological concepts are parallel in Azerbaijani and English, semantic
nuances and terminological variations exist. English serves as the primary source of
global terminology, whereas Azerbaijani uses the creative potential of the national
language to convey ecological concepts within its own lexical and semantic
framework. The article provides rich material for both theoretical and practical
studies in comparative ecological terminology and emphasizes the role of language
in shaping ecological awareness.
BA®A MYPCAJIOBA AMPAX
JJEKCUKO-CEMAHTHUYECKHUE ACIIEKTbI 9KOJOI'MYECKOI'O
JIUCKYPCA B ABEPBANJI)KAHCKOM Y AHTJIMMCKOM SI3BIKAX
Pe3rome
B nanHOM cTaThbe IpEACTaBICH CPAaBHUTEIBHBIA aHANU3  JIEKCHUKO-
CEMAHTUYECKUX OCOOEHHOCTEH DKOJIOTHYECKOrO AUCKYpCa Ha a3ep6aﬁﬂﬂ(aHCKOM u
AHIJIMHCKOM sI3bIKaxX. TeopeTudeckasi OCHOBA MCCIE0BaHUs 0a3upyeTcss Ha TEOPUH
AUCKYpCa, BKIIOYad IMOAXOIAbL CDYKO U BaH I[eﬁKa, d TAaKXKC Ha COBPCMCHHBLIX
HUCCIICAOBAaHUAX B 007aCTH DKOJIMHIBUCTHMKH. B craTtbhe paccMaTpruBarOTCA
CHGI.II/I(i)I/I‘IeCKI/Ie XapaKTCPHUCTUKHU 3KOJIOTHYECKOT'O AUCKYpCa, BKJIO4asa
TEPMUHOJIOTHYECKOEe  OOraTcTBO, MEXIYHApOJHBIM  OXBar, MeTapopHIeCKue
BBIPpAXKCHUA, OLICHOYHBIC HFOAHCHI U €TI0 Me)I(I[I/ICI_II/IHJ'II/IHapHHﬁ XapaKTep.
DKojoruyeckasl JeKCHKa Kiaccu(UUIUpOBaHa M0 TEMaTHYECKUM TpYIaM, ¢
napajiCJIbHbIMU IpUMEpPAMHU Ha o0oux s3bIkax. B rpyImbl BXOIAT KIIMMATHYCCKUC U
atMoc(epHble sBieHUs (M3MeHeHue kimMmaTta — iqlim doyisikliyi), skonorudeckue
npobnemsl (3arpsisHeHue — ¢irklonmo), OmopaszHooOpasue (O6mopazHoOOpazue —
biomiixtaliflik), ycroitunBoe pasButue (ycroiumBoe paszputue — davamli/dayanigli
inkisaf) u sHepretuka u pecypchl (Bo300HOBIsIeMas 3Heprusi — barpa olunan enerji).
Jlns xkaxaod rpynmnbl OOCYXKAArOTCsl CEMaHTHYecKash SKBHBAJIEHTHOCTb, MPOLIECCHI
3aMMCTBOBAHHUA W  KAJIBKUPOBAHUSA, a TAKXKE CHCHH@HHGCKI/IG 0COOEHHOCTH
HAIIMOHAJIBHOT'O A3bIKA. CpaBHI/ITeJ'II)HHﬁ aHaJIn3 IIOKAa3bIBACT, qTo, XOTsA
OOJIBITMHCTBO DJKOJIOTHYECKUX MOHITHI IapajjiCJIbHbl B aBep6aﬁﬂ)KaHCKOM u
AHTIJINIICKOM A3BIKAX, CYHIECTBYIOT CEMAaHTUUCCKHUEC HIOAHCHI U TCPMUHOJIOTHYCCKUC
pa3iandus. AHTIUNCKUH  SI3BIK CJIIY’KUT OCHOBHBIM HCTOYHUKOM rI100aILHON
TEPMHUHOJOTHH, B TO BpeMs Kak a3zepOalKaHCKUUM S3bIK UCIHOJB3YET TBOPUECKHIM
MOTCHIHUAI HAIIMOHAJIBHOTO A3bIKa JJIA IICPEAavIn 3KOJIOTHICCKUX MOHATUH B paMKax
CBOEM COOCTBEHHOM JIEKCMYECKOM W CEeMaHTHYeCKOW CTPYKTypbl. CTarbs
MpeaoCTaBIACT oorarslii Marepuajl KakK UIA TCOPCTUUYCCKHUX, TaK W A
MPAKTUYECKUX  MCCIEAOBaHUH B  OOJACTH  CPABHUTEIBHOM  HKOJIOTMYECKOM
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TEPMUHOJIOTHM M TIOAYEPKHUBAET POJIb SI3bIKa B (DOPMHUPOBAHUU SKOJIOTUYECKOTO
CO3HAHHUSI.
Rayci: Fil.ii.f.d.,dos. Korimova F.F.
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