Azarbaycan Milli Elmlar Akademiyast M. Fiizuli adina Slyazmalar Institutu, ISSN 2224-9257
Filologiya masalalari Ne 1, 2026
Sah. 105-113

https://doi.org/10.62837/2026.1.105
GULXANI (PONAH) VAQIF qiz1 SUKUROVA
Filologiya iizra elmlaor doktoru. dosent
Azarbaycan Memarlq va Insaat Universiteti,
Azarbaycan dili va pedaqogika kafedrasinin miiallimi
Email: www.gulxani@outlook.com.
ORCID: https://orcid.org/0000-0002-7766-7247.
AZORBAYCAN DILININ TOSOKKULU TARIXINO UMUMI BAXIS
(2-ci hisso)
XULASO

“Azorbaycan dilinin tarixi” (tohlillor, tadqigatlar) adli moaqalodo Miiasir
Azarbaycan dili, adobi dil tarixi, tiirkologiya vo timumi dilgilik iizro gérkomli
alim-miitoxassis Azarbaycan Milli Elmlor Akademiyasinin haqiqi tizvii, amokdar
elm xadimi, filologiya {izro elmlor doktoru, akademik Nizami Caforovun tohlil
vo tadqiqatlar1 arasdirilir, goldiyi genastlor, dil tariximiz, Azarbaycan dilinin,
dil¢iliyinin metodoloji masalalori ilo bagli dayarli fikirlori todqgigata calb edilir.
Azarbaycan xalqinin, tiirk diinyasinin zongin monovi zonginliyi, monsub oldugu
xalqin dilinin incaliklori, Azarbaycan dil tarixi, onun metodoloji problemlori,
Azorbaycan tiirkcosinin tosokkiilii tarixi, Azarbaycan dilinds climlonin struktur-
semantik tokamiilii, eposlarimizdan “Kitabi-Dado Qorqud”un dili, XVII-XVIII
asrlor Azarbaycan adabi dili, klassik sanatkarlarimizdan Fiizulinin dili, Azorbay-
can tiirkcosinin millilogmaosi tarixi, simali vo conubi Azorbaycan odobi dili kimi
mosolalora dair boyiik elmi arasdirmalar diqqeate ¢okilir. Azorbaycan xalqinin,
tiirk diinyasinin zongin moanavi zonginliyi, monsub oldugu xalqin dilinin incalik-
lorina niifuz etmo qabiliyyati, dil tariximiz, Azarbaycan dilinin, dil¢iliyinin meto-
doloji moasaloalori, dilgiliyimizin miihiim problemlori, Azorbaycan dili tarixi, azor-
baycansiinasligin osaslari, dil tariximizin, Azorbaycan adabiyyatinin ke¢diyi yol,
tirk xalglarinin qadim tarixi, adebiyyati tarixi vo miiasir adobi proseslo baglh
problemlori arasdirilir. Azorbaycan dili tarixinin miistaqil bir elm sahasi kimi in-
kisafi, tiirk dilinin lahcalorindon olan Azarbaycan dilinin etnik monsoyi, tiirk dill-
orinin miistorok dovrlori, xiisusiyyatlori, tiirk dillorinin diferensiasiyasi ilo baglh
aparilan todqiqatlar arasdirilir.

Acar sozlor: azorbaycan, dil, tarix, tirk dili.

Giris.

Tadgigatgilarimiz imumtiirk arasdirmalarda dil va dil tarixi, adobiyyat ta-
rixi, klassika vo miiasirlik masalolorina obyektiv elmi miinasibati Nizami Caforo-
vun yaradiciliginda daha ohatoli goriirlor. “Azorbaycan tiirkcosinin togokkiilii ta-
rixino dair” moaqalossinds “limumtiirkconin varisi” Azarbaycan tiirkcasinin oldu-
gunu, “lakin Azorbaycanin etnolinqvistik cografiyasinin kifayat qodor miirokk-
ob, rongarong olmasi homin orazids tarixon he¢ do o goder sads olmayan etno-
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linqvistik proseslorin getdiyini” gostordiyini yazir. “Qadim (imum-) tiirk dili tox-
minan e.9. I minilliyin ortalarinda Altay dilinin béliinmasi ilo slagadar olaraq
tosokkiil tapib formalagsmisdir. Homin boliinma prosesi isa, goriiniir, bir ne¢o min
il davam etmisdir (e.a. IV-III minilliklordan e.a. I minilliys qadar). Ona gors do
eramizdan avvalki minilliklords prototiirkcadon, yaxud Altay dilinin tiirk, mong-
ol va tunqus-mancur “dialekt”lorindon danismaq miimkiindiir.” (1.7)

Aragsdirmalarinda Altay dilinin tiirk, mongol, tunqus-mancur dillorina dif-
erensiasiyasini uzun siiron miirakkob etnolingvistik proses kimi gotiiriir, hamin
prosesi biitiin doqiqliyi ils tesovviirde canlandirmagin miimkiin olmadigini deyir.
Lakin bir moasaloni xiisusi olaraq gqeyd edir ki, tiirk dili altay birliyinden ayrilan-
da tiirkconin bir-birindan hals ¢ox farglonmoyan daxili dialektlori mévcud idi,
hamin dialektlarin bazilori iimumaltay xiisusiyyatlorini miihafizs etdiyi halda, bo-
zilori homin oslamatlari itirarak, artiq modern slamoatlor (yoni golocok tiirkconin
slamotlorini) gazanmisdi, ona gora do eramizin ilk asrlorindon baslayaraq tiirkc-
onin dialektlorinin “mixtalif inkisaf soviyyalori ilo” diqqati calb etdiyini bildirir.
godoarki dovrde godim (iimum-) tiirk dilindan (bu ciir biitév bir sokilda!) godim
(imum-) “tiirkconin daxili dinamikasi, diferensiasiya meyillori’nin inkar olun-
mamasi sortilo danigmagin tamamilo miimkiin oldugunu soyloyir.

Azarbaycan dilinin tosokkiilii tarixine iimumi baxis. Qadim (iimum-) tiirk
dilinin normalar1 vo funksional tislub imkanlar1 barads tesovviirii godim tiirk
eposunu toskil edon “Yaradilis”, “Alp ©r Tonqa”, “Oguz kagan”, “Goy tiirk”,
“Orgonokon”, “Ko¢” vo s. dastanlar, godim tiirk (run) yazili abidolori yaratdigi-
n1, godim tiirk dastanlarinin “matnsiinasliq saciyyasine, miithafiza olunma tisulu-
na gors bir-birilorindon” forqlondiyini (“onlarin ¢ox az bir hissasi uzun zaman si-
fahi sokilds xalq arasinda dolasmis, yalniz son dévrlords yaziya alinmigdir, aksor
hissasi isa orta asrlords tiirk ve ya qgeyri-tiirk dilli manbalars sapalonmisdir”-N.C)
yazir. I minilliyin ortalarindan baslayaraq avval gadim tiirk (run), sonra uygur,
daha sonra orob alifbasi ilo yazilmis imumtiirk abidslorinin qodim tiirk epos tof-
okkiiriinlin bilavasito “tozyiq”i altinda yarandigi, “Qadim tiirkconi yekunlasdira-
raq orta tiirkconin (artiq mixtalif tiirk dialektlori-dillorindan ibarat olan tiirkcon-
in) perspektivlorini niimayis etdiron M. Kasqgari “Divan”1 (2) iimumtiirkconin
yalniz ifado imkanlarmin genisliyini, yiilksok normativlik saviyyesini deyil, hom
do miisalman diinyasinda get-gedo artan madani, siyasi niifuzunu tesdiq etdiyi,
“tiirk dili ilo arob dilinin atbasi baraber yiiriidiiklorini” géstordiyi, “Divani-liigot-
it-tiirk”tin muxtalif “tirk tayfa dillorinin, dialektlorinin birinin digerindon az vo
ya ¢ox doracads farqlonmasini gostormoklo kifayatlonmoadiyi, homin dillori, dia-
lektlori birlosdiron timumi cohatlori daha ¢ox tozahiir etdirmaklo miisllifin belo
bir ideyasimi” ugurla oks etdirdiyi qeyd edilir. Bununla bels, godim (imum-)
tiirk dilinin artiq biri digerindon hom fonetik, hom leksik, hom do miioyyan dor-
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acado qrammatik baximdan forqlonan dialektlora-dillora béliinmosinin davam et-
diyini, bu prosesin asagidaki amillorin tasiri ilo getdiyini geyd edir:

1) tirkconin miixtalif dialektlora (natico etibarilo dillora) boliinmasi tigiin
daxili meyli;

2) cografi ayrilma, tocrid olunma,;

3) ictimai-siyasi ayrilma, tocrid olunma (xiisusilo, miixtolif tiirk dovlstlori-
nin meydana golmasi).

Qadim timumtiirk dilinin béliinmasi prosesinin «I minilliyin sonu II minilli-
yin avvallarinda asasan ii¢ tiirk dilinin (vo bir sira araliq dialektlorin, qipgaq dili,
oguz dili, karluq dili) formalagmasi ilo basa ¢atsa da, hamin dillorin bir-biri ilo
olagosi «six, intensiv» oldugundan, «iimumi bir dilin (imumtiirkconin) dialektlo-
11 tesavviiriinii” yaratdiglarimi yazir. Belo bir fakti digqgate ¢okir ki, Azarbaycan
dilinin tegokkiil tarixi qadim timumtiirkcods gedan diferensiasiya (bdliinma) pro-
sesinin miirakkobliyini oks etdirdiyi kimi, inteqrasiya (alagoalor) prosesinin ¢ox-
cohatliliyini, ¢oxtarafliliyini do gostarir. Vo bu cohat ancaq Azarbaycan dilins aid
olmagla qalmir, demak olar ki, biitiin tiirk dillorini bu va ya digar deracads shato
edir. Qipgaq, oguz va karluq xiisusiyyatlori az vo ya ¢ox daracads biitiin tiirk dill-
orindo misahids edildiyini vurgulayir, homin xiisusiyystlorin miixtalif dovrlorda
imumtiirk miqyasinda gqabarmasi, biitiin tiirk dillorins 6z tesirini az vo ya ¢ox
doracado gostormosi ilo slagalondirir. Azarbaycan dilinin tarixinds qipgaq tosiri
oziinti V-IX, oguz tosiri IX-XIII, karluq tosiri iso XIII-X VI asrlordo daha ¢ox
hiss etdirdiyi, digor tiirk dillorinin do “homin tosirlora toxminon eyni dovrlords”
moruz qalmis oldugu gonaostindadir. “Ona gors ki, qipgaqlarin, oguzlarin vo kar-
luglarin imumtiirk kontekstindo bas veron passionarligi — etnosiyasi, etnokultu-
roloji aktivliyi imumiyyatlo homin dovrlors diisiir” (1.10).

Nizami Coforov Azarbaycanda tiirkconin, yaxud prototiirkconin, yaxud da
altaycanin hansi dévrdon yayilib-yayilmamasinin “miibahisali” oldugunu yazir.
Eramizdan ovvalki minilliklordo Azorbaycanda Altay, prototiirk, tiirk etnoslari-
nin varhigini tosdiq etmok yoxlugunu siibut etmok qodor “¢otin” bilir. Ona goro
do homin miibahisali, daha dogrusu, geyri-miisyyon dovrii, miioyyanlogsmis meto-
doloji ananays uygun olaraq, “tarixo qadarki dévr” adlandirib, diggati “tarixi”
dovr tizorindo comlosdirmok lazim golir. Qafqazin, eloco do otraf regionlarin
miixtolif dilli manbaloari tiirklorin (bu ciir diferensial sokilda: altaylarin, yaxud
prototiirklorin deyil, moahz tiirklorin) Azarbaycanda eramizin ilk osrlorindon eti-
baron mdvcudlugunu niimayis etdirir” - deyir. Homin asrlorden I minilliyin sonu
IT minilliyin avvallorina goderki dévrds Azarbaycanin hom Simalinda, hom do
Conubunda tiirkliiyiin genislondiyi, tiirkconin homin regiondaki Iran, iber-Qafq-
asmoasi dovri” oldugunu soyloyir. Bir sira todqiqatgilarin “Azarbaycanin tiirkl-
asmasi prosesini daha ¢ox linqvistik bir proses hesab etmoys, homin hadisonin
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miirokkab etnososial tabistini nazora almamaga meyilli” olduqlarini yazir: “onl-
arin fikrinca, Azarbaycanin tiirklosmasi artiq miioyyanlosmis geyri-tiirk monsali
Azoarbaycan comiyyatinin, yaxud xalqinin tiirkconi buraya kogon (inkisaf soviy-
yasi yerlilorinkindon asagi olan) tiirklordon gobul etmasi soklindo olmusdur.
Homin genastls razilasmaq ona gors ¢atindir ki,

a) tirklor Azorbaycana toxminon min illik bir dévrde miisyyon fasilslorlo,
bununla belo, bdyiik kiitlolorlo golmis, V-VII asrlords (yoni Islamm yayildig: oraf-
ado) 6lka ohalisinin ham oksariyyatini, hom da sosial-siyasi baximdan faal hissasi-
ni togkil etmislor;

b) tiirklorin meydana ¢ixmasina qoder Azorbaycanda mévcud olmus iber-
Qafgaz (Simalda) vo Iran (ssason Conubda) etnoslarinin Azerbaycanin Simalini
vo Canubunu ohats edocok Azarbaycan superetnosunu yaratmis olduglarini gii-
man elomok nainki ¢atindir, hatta demok olar ki, geyri-miimkiindiir;

c¢) Azarbaycana golon hun tiirklori, qipcaqglar, oguzlar da homin regiondaki
geyri-tirk monsali etnoslarla daha ¢ox “diplomatik slagods™ olmus, xiisusilo
oguzlar tarixin onlara verdiyi boyiik solahiyyatdon istifads edorak noinki geyri-
tiirk monsoali etnoslara, 6zlorine qador Azorbaycanda yayilmis tiirk monssli etno-
slara da xiisusi iddia ilo yanasmiglar” (1.11).

Azarbaycanin eramizin I minilliyindoaki etnik torkibi, xiisusilo tiirk tayfala-
rinin burada moaskunlagsmasi prosesindon bohs edon todqiqat¢ilarin ollorindo
monbolor az oldugundan homin tayfalarin adlarini ¢okmoklo kifayatlondiyini,
“onlar1 daha ¢ox miistoqil etnik hadiso olaraq” gobul etdiklorini, “miixtalif dov-
rlordo movecud tirk tayfalarini saymaqla mioyyon qarisiqliq, eklektika” yar-
atdiglarimi bildiron Akademik Nizami Coforov bu fikirdadir ki, miiasir arasdir-
malarin bir magsadi da elo bilirik ki, imumtiirkoloji materialdan ¢ixis etmoklo
homin eklektikani aradan galdirmaga ¢alismaqdan, monbolords adi ¢akilon tiirk
tayfalarinin na doaracads eyni, yaxud miixtalif oldugunu miisyyanlosdirmokdon
ibaratdir. N.A.Baskakovun (3) tadqiqatlarina diqqati ¢okir. Tarixon tiirk dillori-
nin oasason i¢ dialekt niimayis etdirmasi (oguz, qipgaq va karluq “dialektlori”),
onun buraya o qador méhkom tarixi yeri olmayan bulqar “dialekt”ini do slava
etmosi, bulqar “dialekt”inin tirk “dialekt”lorindon “gox erkon tocrid olundug-
undan, I minilliyin sonu IT minilliyin avvallorinds asason formalagmus tiirk dillor-
inds bulgar qati” axtarmagin “6ziinii dogrultmadigin1” yazir: “Azarbaycan dili-
nin togokkiiliinds iso N.A.Baskakovun fikirlorini (tiirk dillorinin tarixi tosnifatin-
da” xiisusi yer alan oguz vo qipgaq “dialekt”lari istirak etmislor) verir va bildirir
ki, lakin gorkomli tiirkoloq nadonsa qipcaq konponentinas fikir vermadon Azor-
baycan dilini geydsiz-sortsiz oguz qrupuna aid edorak yazir ki, Azarbaycan dili-
nin koklari bir neg¢o miiasir tiirk dili iigiin acdad dil» olan VIII-X asrlor Orta Asi-
ya oguz tayfalarinin diline gedib ¢ixir. Hun tiirklorinin ardinca Azorbaycana gii-
cli qipcaq axinlarinin baslanmasi, homin axinlarin Azsrbaycanin, xiisusilo onun
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Simalinin etnolingvistik taleyini faktiki olaraq hall etdiyini, Azerbaycanda yasa-
yan geyri-tiirk mongali etnoslarin yeniden maskunlasmalari, Azorbaycanin, tiimu-
mon Qafqazin daglhq orazilorinds sixigdirilmalari, miloyyon monada midafio
mogsadilo “tacrid olunmalar1” prosesinin do “qipgaq yiiriislorinin intensiv oldu-
gu dovra — I minilliyin ikinci yarisina» disdiiyiinii yazir. Akademik Nizami Co-
forov fikrini davam etdirarak bildirir ki, lakin demak olmaz ki, qipgaqlar 6zlorini
eynilo hun tirklori kimi aparir, yerli shaliys etinasiz yanasirdilar. Hor seydon
ovval ona gors ki, hun tiirklorindon forqli olaraq qipgaqlar Azorbaycanda daha
inamla moaskunlasir, Qafqazin Simali ilo slagolorini get-gedas itirirdilor. Belaliklo,
Azaorbaycanda etnolingvistik konsentrasiyanin oasasini togkil edacok etnik kom-
ponent formalagirdi. Umumiyyatle, qipcaglarm I minilliyin ortalarindan baslayaraq
miixtolif manbolords miixtalif adlarla (begeneqlar, kumanlar, poloveslor, xazarlar...)
adlandiglari, buraya hamin dévrden (I minilliyin ortalarindan) etibaran qipcaqlas-
mis hun tayfalarinin (sabir-suvar, avar, bulgar...) manbalords artiq o qadar do tez-
tez xatirlanmayan adlarmi da slavs etmoayin lazim galdiyini yazir.

Va prinsip etibarils, I minilliyin sonu II minilliyin avvallorine godar miixtal-
if dovrlordsa Simaldan (asasan Darband kegidindon) Azarbaycana golon tiirk tay-
falarinin hamisinin yazili monbalorin yaddasinda natica etibarilo qipgaq tiirklori-
no maxsus dil xiisusiyyatlorinin dasiyicist kimi qaldiglarini, bunun asagidak: sab-
oblorini gostarir:

“a) I minilliyin ortalarima qodor Azorbaycana yiiriis edon (burada moskun-
lagan, yaxud geriyo-Simali Qafqaza qayidan) tiirklor-hun tiirklori qipgaqlarin
bilavasita varisi olmuslar;

b) I minilliyin ikinci yarisinda Azorbaycana yiiriis edon (osason, burada
galib maskunlasan) qipgaqglar o gadar boyiik qiivve idilar ki, 6zlarina qadarki hoar
hans1 geyri-qipg¢aq xiisusiyyatini (agar var idisa!) unutdurdular”.

Ik orta osrlorin Bizans, ermoni va giircii moenbolorindos islonmis tiirk sdzlori-
nin onlarin dilina mohz qipgaq tiirkcasindon keg¢diyini yazir: “homin sozlor no
godar doyisikliklora moaruz galsa da, yena qipgaq tiirkcasinin fonetik xiisusiyyotl-
arini oks etdirir: ot//xot, vogxor//kogxor, alp, xagan, xatun, tenq, ¢i¢ak, arik, tar-
xan, ayit vos.”(1.13)

Qipgaq tiirklorinin Qafqazda yazili abidslorinin qalmadigini Tirkiistanda
yasayan oguzlardan, karluglardan farqli olaraq, onlarin yazisi, olifbasi olmama-
sinda goriir. Islamm gobulu ilo slagadar orob olifbasinin tiirk diinyasinda genis
yayildigi dovrds do qipcaqglarin (xiisusi soraito diismiis momliiklori ¢ixmaq sorti
ilo) yazi-pozuya o godar fikir vermadiyini, bir sira praktiki xarakterli yazili abidalor
(esason, liigatlor) yaratmagla kifayatlondiklorini séylomaklo yanasi, onlarin zongin
sifahi adabiyyatlari (vo mitkommal sifahi adobi dillori!) oldugunu da vurgulayr.

I minilliyin sonlarima dogru qipgaglarin Azsrbaycandaki etnosiyasi movgelorini
yavas-yavas itirdiyi, oguzlarin 6z giiciinii biitiin aydimhig ilo hiss etdirdiyi bildirilir.
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M.Kasqari “Divani-ligat-it-tiirk’do tiirk tayfalarinin, xalglariin Qarbdon
Sarge dogru asagidaki sokilds yerlosdiklorini geyd etdiyini (“Bizans-Rum 6lkasi-
na an yaxin olan boy beg¢onokdir, sonra qip¢aq, oguz, yemak, basqirt, bagmil,
gay, yabaqu, tatar, qurgiz goalir. Qirgizlar Cin 6lkasine yaxindirlar» — M.K) yazir.

VII-VIII asrlords 6z passionarliq dovriine qadom qoyan karluq tiirklorinin
Tirkiistandan qipgaq tiirklorini Simal-Qarb, oguz tiirklorini iso Conub-Qoarb isti-
gamoatinds sixigdirmaga basladiqglari, belaliklo, oguzlarin Azarbaycana VII-XI
asrlori ohato edon kiitlovi axmlarinin baslandigi bildirilir. Homin axinlar IX-XI
asrlards ¢ox giiclii oldugundan Azarbaycandaki qipgaq tiirklori (imuman, Azor-
baycan ohalisi) na harbi-siyasi, no do monavi miigavimat gostors bilir. Akademik
Nizami Coforov Azorbaycan dilinin milli asaslar iizerinds yenidon formalasdigi
XVII-XVIII asrlora gadar onun liigat torkibinds qipgaq sozlorilo oguz sézlorinin
paralelliyi (sinonimliyi) moévcudlugunu qeyd edir. XI-XII asrlords vo sonraki
osrlordo do Azorbaycana «golmo» oguzlarin «yerli» qipgaqlardan istiinliyiiniin
“yalmiz Azorbaycan miqyasl bir hadiso deyil”, imumiyyatls, “Azarbaycanda
gedon etnosiyasi proseslorin (hamin proseslorin on miihiim naticasi olan Azor-
baycan xalqinin togokkiilii hadisasi!) imumon tiirk diinyasinda 6ziinii gostoron
daha mohtosom proseslorin torkib hissasi” oldugu agiqlanir. Uzun zaman Azor-
baycan dili tarixinin oksor arasdiricilarinin masalonin bu cohatins fikir verm-
adiyini, genismiqyasl etnosiyasi proseslorin Azarbaycan miqyasindaki oks-sada-
sin1 0yronmokls 6z islorini bitmis hesab etmis olduglarini, bu da Azarbaycan xal-
qmin (vo dilinin) tosokkiilii kimi shomiyyatli bir masalonin lazimi soviyyoado aras-
dirilmasia imkan vermadiyini, todqiqatlarin olduqca dar cografi miqyasda apa-
rildigini, ona gors do Qafqazda mdvcud olan miiasir superetnoslarin — azorbay-
canlilarm, giirciilorin vo ermonilorin etnik tarixinin eyni bir metodologiya ilo tod-
qiqina ¢alisilmis oldugunu toassiifls hissi ilo geyd edir.

Alimin fikrincs, “orta asrlordo Azarbaycanda bas veran miirakkab etnolingvistik
proseslor asagidak: genis (diinya!) miqyash hadisalorin bilavasits tasiri ilo getmisdir:

1) Eramizin ilk asrlorindon etibaran hun tiirklorinin Soarqdon Qarbo yiiriisl-
ari. Simali Qafqazin, imumon Dasti-Qip¢agin “tiirklosmasi”, Azarbaycanda avv-
ol hun tiirklorinin, sonra iso qipgaqglarin moskunlagmasi.

2) I minilliyin sonu, II minilliyin avveallorinds qipgaq erasinin bitib, oguz
erasinin baslanmasi — Islami1 gobul etmis oguz tiirklorinin biitiin Tiirkiistana, Az-
orbaycana, Kicik Asiyaya yayilmasi, qipgaqlarin Simali Qafqazdan Azarbayca-
na miidaxilslorinin dayanmasi, oguzlarin beynoslxalq miqyasda niifuzunun giicl-
onmosi, qipgaqlarin diinyadan tocrid olunmasi.

3) Orta osrlorin sonlarinda oguz tiirklorinin tarixi biitovlityliniin tobii olar-
aq dagilmasi, Azorbaycanin asason oguzlardan ibarat comiyyatinin etnolinqvist-
ik hiidudlarinin miioyyanlogsmasi” (1.15)
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Belalikla, Azarbaycan etnokulturoloji sisteminin formalasmasi ilo homin si-
stemin cografiyasinin da miisyyanlosdiyi agiglanir; “asason oguz tiirklorinin mas-
kunlasdig1 Tiirkmoenistan-Azarbaycan-Tiirkiys arasinda moadoni-monovi sarhadl-
ar gorarlasir, bunun naticasi olaraq Azerbaycandaki oguz tiirkliyii daxili (Azar-
baycandaxili) hoyat yasamaga todricon daha g¢ox sorait oldo edir, Azarbaycan
xalginin (va etnokulturoloji sisteminin) formalasmasi prosesinds qipgaq tiirkliiyii
ilo oguz tiirkliyii arasinda ¢oxtorafli iinsiyyst miqyasi miioyyonloasir, yoni homin
linsiyyat artiq miiayyanlosmis cografiyada gedir” (1.15).

Azorbaycanda qipgag-oguz miinasibatlorinin on gorgin dovriinin IX-XI
asrlori ohato etdiyi; homin dévriin etnosiyasi, linqvokulturoloji proseslorini oks
etdiran “Kitabi-Dads Qorqud”da qip¢ag-oguz miinasibatlorinin iimumi sokilda
geyri-miiayyan cografiyada deyil, Azarbaycan (asason onun Simalindaki hadisal-
ordon bohs etmoklo) migyasinda togdim olundugu, “Kitab”da {imumtiirk epos
tofokkiirii, “hiidudlandigi”, homin hiidudlanmanin 6ziinii bu sahoslords (1. regio-
nun ictimai-siyasi monzarasine, problemlorino uygunlasma; 2. regionun cografi-
yasina, landsaftina, toponimiyasina uygunlasma; 3. regionun dil-dialekt norma-
larina yaxud xiisusiyystlorino uygunlagsma) xiisusilo gostordiyi bildirilir. Qipcaq-
oguz miinasibatinin bu vo ya digor sokildo mohz Azorbaycan miqyasinda holl
edilmasi formalasmaqgda olan Azarbaycan superetnosunun, eyni mangali olma-
larina baxmayaraq, biri digorindon artiq ayrilmis ¢oxsayl qeyri-tirk kompo-
nentlorini do “harakots gotirir”, onlari “homin superetnosun iizvi torkib hissosi,
6lkonin tam hiiquqlu sahibi kimi 6z mohdud foaliyyat cografiyasi olan dillorini
saxlamagqla yanasi, imumiinsiyyot dilindon — Azarbaycan tiirkcasindon” istifada
etdiklorini, xiisusilo XI-XII asrlordo Azorbaycanda odobi dil olaraq fars dilinin
genis islonmosi, bir sira tadqiqatcilarin giiman etdiyi kimi, “heg¢ do 6lko shalisinin
oksariyyatinin Iran monsoli etnoslardan ibarst olmasinin, yaxud Atropatena vo
ya sasanilor dovrii dil-iinsiyyat anonoslorinin holo (XI-XII asrlora godar!) davam
etmosinin” noaticasi olmadigr agiglanir: “Saraylarda, madoniyyst morkozlorindo
farsdilli miihiti yaradan farslar deyil, oguz tiirklori idilor ki, tiirk dili tarixinin go-
rkamli tadqigatgist Ohmod Caforoglu mohz bu islorine — tiirk dilini fars, arab dill-
ori qarsisinda miidafissiz qoyduglarina géro fundamental “Tiirk dili tarixi” (4)
kitabinda onlar1 qinayir, lakin bdyiik tiirkoloq nazorden qagirir ki, bu, tirklorin
(oguz-solcuglarin) ana dilino lageydliklori, yaxud bdyiikk madoniyyat qarsisinda
heyranliglari, homin madoniyyatlori toglid etmolori deyildi, onlar ham bir tiirk,
hom bir fars, hom doa bir arab kimi diisiinmok, 6zlarini imumon miisalman mado-
niyyatinin dastyicist kimi aparmagq, biitovlikdo miisslman diinyasina hokm etm-
ok istayirdilor. Halbuki XI-XII asrlorde Azarbaycanda “yerli” qipgaq tiirklorinin
elitasi, “golmo” oguz tiirklorindon forqli olaraq, tiirk dilindon basqa har hansi bir
dils tstiinliik vermirdilor”(1.16).

Natica.
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Azorbaycanda, xiisusilo onun Simal dagliq regionlarinda tocrid olunmus
sokilds yasayan qeyri-tiirk monsali etnoslar1 “kifayst godor qodim hadiss” bilir
“va tarixon bir sira sixisdirilmis xalglarin ¢ollari, diizlori qaliblora tork edorak da-
glara ¢okilmoli olmasi ona gors qadim xalqlarin, dillorin qaliglarina yer kiirasin-
in har yerinds mohz daglarda, yaxud qurunun tocrid olunmus gusslorinds tosad-
iif edilmosi kimi fikirlori (1.Q.Herder) yada salan Akademik Nizami Cofarov
“bununla bels, homin qadim etnoslar Azarbaycan xalqmnin (vs dilinin) togokkiilii
prosesinds 0 godor do faal istirak etmomislor, onlar1 tacrid olunmus hayat torzi-
ndon, ¢ox sonraki dovrlorin sosial intensivliyi ¢ixarmig, imummilli harakata qos-
musdur.” — deyir. Va goldiyi gonast budur ki, tiirk monsali Azarbaycan dili era-
mizin ilk asrlerindan etibaron Azarbaycanda maskunlasan hun tiirklerinin, sonra
buraya Simaldan golon qipgaqlarin (ssason, VII-IX asrlor), Conubdan golon ogu-
zlarin (esason IX-XI asrlor) etnoingvistik konsentrasiyasi naticasinds formalas-
mis, qodim dovrlordon Azorbaycanda yasayan miixtolif monsoli (Qafqaz, iran,
tiirk) etnoslarin imumi {insiyyat vasitasi olaraq genis yayilib inkisaf etmisdir.
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GULXANI SHUKUROVA
HISTORY OF THE AZERBAIJAN LANGUAGE
(analyses, research)
Summary
(Part 1)

In the article titled “A general overview of the history of the Azerbaijani
language” (analyses, researches), the analyses and researches of the outstanding
scientist-specialist in the modern Azerbaijani language, literary language history,
Turkology and general linguistics, full member of the Azerbaijan Academy of Sciences,
honored scientist, doctor of sciences in philology, academician Nizami Jafarov are
examined, the conclusions he reached, the history of our language, his valuable ideas on
methodological issues of the Azerbaijani language and linguistics are involved in the
research. The rich spiritual wealth of the Azerbaijani people and the Turkic world, the
subtleties of the language of the people to which they belong, the history of the
Azerbaijani language, its methodological problems, the history of the formation of
Azerbaijani Turkish, the structural-semantic evolution of the sentence in the
Azerbaijani language, the language of our epics “Kitabi-Dade Gorgud”, the language
of our classical artists Fuzuli, the Azerbaijani literary language of the 17th-18th
centuries, the history of the nationalization of Azerbaijani Turkish, and the literary
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languages of northern and southern Azerbaijan are highlighted. The rich spiritual
wealth of the Azerbaijani people, the Turkic world, the ability to penetrate into the
subtleties of the language of the people to whom it belongs, our language history,
methodological issues of the Azerbaijani language, linguistics, important problems of
linguistics, the history of the Azerbaijani language, the foundations of Azerbaijani
studies, the path of our language history, Azerbaijani literature, the ancient The
development of the history of the Azerbaijani language as an independent branch of
Science, the ethnic origin of the Azerbaijani language, which is one of the dialects of the
Turkic language, the joint periods of Turkic languages, their features, the studies on the
differentiation of Turkic languages are investigated.
Key words: Azerbaijan, People, language, Turkic, epics

WCTOPHUS ABEPBAVIIKAHCKOI'O SI3BIKA
(aHaam3, uccJieI0BAHNUS)
Pesrome
(Yacts 1)

B cratbe mox HazBanuem “OOmui 0030p UCTOpHM a3epOaiiPKaHCKOTO s3bIKa™
(aHanM3bl, UCCIEIOBAHNUS) NPEACTABICHBl aHATM3bl U M3BICKAHHUS BBIJAIOLIETOCS YYEHOTO-
CIEIaIUCTa 10 COBPEMEHHOMY a3epOailJUKaHCKOMY S3BIKY, HCTOPHU JIUTEpPaTypHOIO
A3bIKA, TIOPKOJIOTHHM U 0OIIeMy SI3bIKO3HAHHWIO, JACHCTBUTENFHOTO WieHa AKaJeMHUH HayK
AzepbaifkaHa, 3acIyKEHHOTO JeATelsl HayKd, IOKTopa PaccMmarpuBaroTCs KaHIUAAT
¢dunonornueckux Hayk, akagemMuk Huzamu [xadapos, cremaHHble MM BBIBOABI, UCTOPUS
HAIIETO $I3bIKAa, €r0 LEHHBIE WJIEH IO METOAOJIOTHYECKHUM BOMpOcaM a3epOail)KaHCKOTO
A3bIKA W JIMHTBUCTHKM. boratoe ayxoBHOoe OoraTcTBO a3epOailKaHCKOTO Hapoaa u
TIOPKCKOT'O MHpa, TOHKOCTH S3blKa HapoJa, K KOTOPOMY OH IPHHAAJIEKUT, HCTOPHS
azepOail/PKaHCKOTO S3bIKa, €T0 METOJO0JOTHYeCKHe MPOOJIeMbl, HCTOPHS (OPMUPOBAHUS
azepOaiKaHCKOTO TYPELKOTo S3bIKa, CTPYKTYPHO-CEMaHTHYECKAast 3BOJIIOLINS MTPEIIOKEHUS
B a3epOaiPKaHCKOM SI3BIKE, UCTOPHS Pa3BUTHs a3epOailKaHCKOro S3bIKa B LEJIOM. SI3BIK
Hammx 3mocoB “Kuradbu-nane ['opryn”, s3bIk Hammx kiaccukoB dusynu, azepOaiipkaHCKui
nuteparypsbiii 36k X VII-XVIII BekoB, McTOpus HalMOHAIM3alWU a3epOailkaHCKOTro
TYpPEeLUKOIro s3bIKa., a TaKKE BBIICICHBl JIMTEPATypHBIC S3BIKM CEBEPHOIO M HOXKHOTO
Azepbaifkana. boratoe IyxoBHOE OOTaTCTBO a3epOaiKaHCKOTO HApOo/a, TIOPKCKUH MUD,
yMEHHE BHHKaTh B TOHKOCTH S3bIKa HapoJa, K KOTOPOMY OH MPHHAJIEKHUT, HCTOPHUIO
HAIlleTO0 $I3bIKa, METO/OJIOTHYECKHE BONPOCHI a3epOaliIKaHCKOIO S3bIKA, JHMHIBHUCTHKY,
Ba)XKHbIE MPOOJIEMBI SI3bIKO3HAHMS, HCTOPHIO a3epOailKaHCKOTO S3blKa, OCHOBBI a3ep-
Oalf[pkaHCKOTO s3bIKa B IIEJIOM. HCCIIEAOBaHUS, IyThb HCTOPUM HAIIero s3blKa, asep-
OaifpkaHCKas NHUTEpaTypa, ApPEBHEE DPa3BUTHE HCTOPUH a3epOaiHKaHCKOTO S3bIKa Kak
CaMOCTOSITETILHOM OTpaciii HayKH, STHUYECKOE MPOUCXOXKICHHE a3epOaii-1KaHCKOTO S3bIKa,
KOTOpBIA SBISIETCS OJHUM M3 JHAIEKTOB TIOPKCKOIO SI3bIKA, HCCIEAYIOTCS COBMECTHBIC
MEePUOJBl TIOPKCKUX SI3BIKOB, HMX OCOOCHHOCTH, WCCIEOBaHUS T0 Ju(depeHIrnamu
TIOPKCKHX SI3BIKOB.

KaroueBsle cioBa: Azep0aiikaH, Hapo1a, A3bIK, TIOPKCKHX, 3TOC.

Rayci: Elmlar doktoru, prof.Yegano Ismayilova
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