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“MOKAN IDRAKININ DILO PROYEKSiYASI:
YERLOSMIS OBYEKTLORIN iISTIQAMOT VO ORIENTASIYASININ
KOGNITIV-MOKAN DILINO TOSIRi”
Xiilasa
Bu mogalo mokan dili vo kognitiv dil¢ilik arasinda qarsiligli alagoni morkaz

alaraq, yerlogsmis obyektlorin istigamot vo orientasiya parametrlorinin mokan
ifadolorinin formalagsmasina tosirini arasdirir. Mogalodo konseptual metafora
nozoriyyasi, ¢or¢ivo semantikast vo psixoloji mokan modellori kimi asas kognitiv
yanagmalardan istifads edilir. Yerlosmis obyektlorin mokanda tutdugu mévqe, baxis
istiqgamoti vo orientasiya xususiyyotlori danisanin gavrayis sistemindo miioyyon
konseptual strukturlar yaradir vo bu strukturlar dil vasitssilo kodlasdirilir. Analiz
gostorir ki, istigamat vo orientasiya yalniz mokan tosvirlorinin semantik qurulusunda
deyil, hom do onlarin kontekstdon asili interpretasiyasinda aktiv rol oynayir.
Tadqigatin naticolori gostarir ki, insan idraki mokani yalniz fiziki koordinat sistemi
kimi deyil, hom do konseptual vo dinamik c¢orgive kimi qavradigindan, dil bu
qavrayisin strukturlarini oks etdiron miirokkob bir mexanizm kimi faaliyyat gostorir.

Acar sozlar: makan dili, kognitiv dil¢ilik, lingvistik nisbilik, kontekst, orientasiya,
istigamat, dil-idrak miinasibatloiri, vizualliq, konseptualliq.

Giris

Toqdim etdiyimiz todgigat yerlosmis obyektlorin istigamot vo orientasiya
xisusiyyatlorinin mokan dilinin qurulus vo istifadasino tosirini kognitiv dilgilik
nozariyyolori asasinda arasdirir. Tahlil hom noazari gorgivalors, ham do empirik
eksperimentlorin naticalorine sdykonir. Aparilan aragdirma gostorir ki, obyektlorin
orientasiya parametrlori mokan miinasibotlorinin konseptual strukturlagsmasinda osas
determinant rolunu oynayir vo bu xisusiyystlor danisanin mokan ifadslorini
se¢masindo miioyyonedici faktor kimi ¢ixis edir (Levinson, 2003; Talmy, 2000).
Mogalonin naticalori dil-idrak miinasibatlorinin tobistino dair miiasir kognitiv
yanasmalar1 genislondirir vo mokan tosvirlorinin psixolinqvistik emali hagqinda
alava nazoari dalillar tagdim edir. Mokan dili insan idrakinin asas komponentlorindan
biri olarag, obyektlorin mokandaki qarsiligli miinasibatlorini  tosvir vo
strukturlagdirmaq tigilin istifado olunur. Mokan tosvirlorinin formalagmasi ham dilin
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daxili semantik-sintaktik strukturundan, hom do danisanin idrak sistemindon asilidir.
Son illords kognitiv dilgilik ¢ar¢ivasinds aparilan arasdirmalar gostorir Ki, mokan
ifadslorinin segilmasi sirf linqvistik proses deyil; aksinag, vizual qavrayis, konseptual
cargivalor vo obyektlorin orientasiya xtisusiyyatlori ilo six bagli olan kognitiv bir
mexanizmdir.

Yerlosmis obyektlorin istigamot vo orientasiya parametrlori — onlarin baxis
yonii, firlanma doracasi, simmetriyasi vo mokandaki movqeyi — daniganin mokan
tosvirlorini neco qurdugunu miioyyan edon miihiim faktorlar hesab olunur. Buna
baxmayaraq, bu amillarin mokan dilinin semantik vo pragmatik saviyyslarina tosiri
halo do tam arasdirilmamisdir. Méveud tadgiqat sozlii mokan tosvirlarinin konseptual
osaslarini daha dorindon anlamaga yonalmis vo ham nazari, ham do eksperimental
yanagmalar  vasitosilo  istigamat-orientasiya amillorinin  tesir  mexanizmini
mioyyanlosdirmayi hodsfloyir.Bu baximdan, movcud arasdirma dil vo idrak
arasindaki qarsiligh  tosiri  genislondirmok, mokan tosvirlorinin formalasma
prinsiplorini aydinlasdirmaq vo istiqamot-orientasiya kimi konar amillorin makan
dilinds oynadigi rolu elmi sakilda izah etmok mogsadi dasiyir.

Mokan dili insan idrakinin osas komponentlorindon biri olarag, obyektlorin
mokandaki qarsiligli miinasibatlorini tasvir va strukturlasdirmagq tigtin istifads olunur.
Mokan tosvirlorinin formalagmasi hom dilin daxili semantik-sintaktik strukturundan,
hom do danisanin idrak sistemindon asilidir. Son illords kognitiv dilgilik ¢argivasinds
aparilan aragdirmalar gostorir Ki, mokan ifadslorinin segilmasi sirf linqvistik proses
deyil; oksina, vizual qavrayis, konseptual gorgivolor vo obyektlorin orientasiya
xtisusiyyatlori ilo six bagli olan kognitiv bir mexanizmdir.

Moakan dili insanin otraf miihiti qavramasi vo obyektlor arasindaki miinasibatlori
tosvir etmosi {ligiin osas vasitolordon biridir. Insanlar istigamot (direction) vo
orientasiya (orientation) kimi anlayiglardan istifado edorok obyektlorin bir-birino
nisbatdo yerlosmasini ifado edirlor (Levinson, 2003). Bu istigamatlorin va
orientasiyanin qavranmasi ham kognitiv sistemin, hom do madoni kontekstin tosiri
altindadir (Pederson et al., 1998).

Mokan istiqgamotlori anlayisi bir obyektin digor obyekto vo ya miisahidogiya
nisboton movqgeyini gostorir. Orientasiya iso homin obyektin hansi istigamato
yonoldiyini ifado edir (Carlson, 1999). Masalon, “stolun arxasinda” vo “stolun
qarsisinda” ifadslori yalniz obyektin mdvqeyini deyil, hom do onun orientasiyasini
nazaro alir. Bu forq dilin strukturunda 6ziinii gdstorir vo miixtalif dillorde forqli
sokildo kodlasdirilir (Tenbrink, 2011). Mokan dili insanlarin otraf miihitdo
obyektlorin yerlogsmasini, harakotini vo qarsiligli miinasibetlorini tosvir etmok iiciin
istifado etdiyi kognitiv-linqvistik sistemdir (Levinson, 2003). Bu sistemin osas
elementlarindon biri istiqgamot (direction) vo orientasiya (orientation) anlayislaridir.
Istigamot obyektin digor obyekts vo ya miisahidogiyo nisboton mdvqeyini gostorir,
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orientasiya iso homin obyektin hansi torofo yonoldiyini, yoni “iizlinliin hansi
istigamoato baxdigin1” miioyyonlosdirir (Carlson, 1999; Tenbrink, 2011).

Bu iki anlayis arasinda forq hom dil strukturunda, hom do qavrayis
mexanizmlorindo Oziinii gostorir. Landau vo Jackendoff (1993) qgeyd edirlor ki,
mokan ifadolorinin diizgiin basa diisiilmosi iliclin insan beyini eyni anda hom
obyektlorin yerlogsmosini (“harada?” sual1), hom do onlarin orientasiyasini (“lizii hara
bax1r?” suall) emal edir. Bu, “what—-where” forziyyesi adlanir vo vizual sistemin
mokan dilindoki tozahiiriidiir (Landau & Jackendoff, 1993).

Karlson-Radvanski vo Irwin (1993) eksperimental todgiqatlarinda
gostormiglor ki, insanlar bir obyektin digorine miinasibotdo yerlosmasini tasvir
edorkon obyektlorin istigamotini vo orientasiyasini farqli sokildo kodlasdirirlar.
Masalan, “top stulun garsisindadir” ifadasi yalniz obyektin mokan moévgeyini deyil,
hom da stulun orientasiyasini nozords tutur. Ogar stulun {iz torafi doyisdirilorsas, eyni
mokan miinasibati forgli formada ifads oluna bilor.

Levinson (1996) mokan dilini tosvir etmok ti¢iin ti¢ osas koordinat sistemi
miioyyon etmisdir:

1. Nisbi sistem (relative frame of reference) — miisahidoginin movqeyina
asaslanir (masalon, “mondan sagda”).

2. Absolyut sistem (absolute frame of reference) — tobioto vo sabit
istigamatlars asaslanir (masalon, “simalda”, “dagin asagisinda”).
3. Intrinsik sistem (intrinsic frame of reference) — obyektin 06z

orientasiyasina asaslanir (mosalon, “evin arxasinda”).

Bu koordinat sistemlorinin istifadosi dillor arasinda forglonir. Pederson vo
digorlori (1998) Hindistan vo Meksika dillorinds gostormislor ki, bazi icmalarda
insanlar mokani ifado edorkon yalniz absolyut sistemdon istifado edir, halbuki
Avropa dillorinds daha ¢ox nisbi va intrinsik sistemlor tistiinliik togkil edir.

Majid vo homkarlar1 (2004) gostorirlor Ki, istigamat Vo orientasiyanin
kodlagdirilmast yalniz dilin qrammatik qurulusu ilo bagl deyil, hom do kognitiv
vordiglor vo moadoani tocriiba ilo formalagir. Bu natico dilin diisiincoys tosiri
mosalosindo miihiim siibut hesab olunur.Bundan olave, Bohnemeyer, Bowerman vo
Levinson (2004) miioyyon etmiglor ki, obyektlorin orientasiyast mokan
predikatlarinin se¢imina tosir edir. Masalon, bozi dillorde (mos. Tzeltal) obyektin
orientasiyasi ifadonin osas semantik elementi olur, lakin digor dillordo (mas. ingilis,
tiirk, Azoarbaycan dillori) orientasiya yalniz alavs izahla geyd olunur.Tenbrink (2011)
orientasiyanin yalniz mokan deyil, hom do zaman vo foaliyyat kontekstinds istifado
olundugunu vurgulayir.

Insanlar “iroli baxmagq”, “geriya dénmok” kimi ifadslor vasitasilo hom mokan,
hom da temporal miinasibatlori orientasiya prinsipi ilo modellasdirirlor.

Azorbaycan dili kontekstinds istigamot vo orientasiya anlayislari ham leksik,
hom do grammatik saviyyado ifado olunur. “Masaya torof”’, “divarin arxasinda”,
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“pancaraya qarst” kimi ifadslordo ham obyektin istigamoti, ham do orientasiyasi
nozoro alinir. Lakin dilimizds orientasiyanin tosviri daha ¢ox konteksto asaslanir,
yoni obyektin “lizii”, “arxas1”, “yan1” kimi hissalori vasitosilo mona formalasir
(Oliyeva, 2019).

Belaliklo, istigamat vo orientasiya anlayislari yalniz mokan tosvirinds deyil, hom
do dilin Gimumi kognitiv strukturunun formalasmasinda asas rol oynayir. Onlarin
qarsiligl tasiri naticasinda insanlar obyektlor arasinda mokan alagaloarini ham nitqds,
hom do qavrayisda dinamik sokildo modellosdirirlor (Levinson, 2003; Tenbrink,
2011).

Tadqiqatlar gostorir ki, mokan ifadslorinin qurulusu insan beyninin vizual vo
kognitiv sistemlori ilo six alagalidir (Landau & Jackendoff, 1993). Ingilis vo ispan
dillorindo aparilmis eksperimentlords istirak¢ilar obyektlorin istigamatino 9sason
forqli deskriptiv strategiyalar se¢mislor (Majid et al., 2004). Bu iso gostorir ki,
istigamot vo orientasiya sadoco qrammatik kateqoriyalar deyil, hom do diisiinco
torzinin bir hissosidir.Mokan dili modoniyyotlor arasinda forqli kodlasdirma
sistemlorino malikdir. Masalon, Tzeltal kimi bozi dillordo mokan istiqamatlori nisbi
deyil, absolyut koordinat sistemina osaslanir — “yuxarida”, “asagida” kimi ifadslor
daima taobiot orientasiyasina baghdir (Levinson, 1996). Halbuki, Azorbaycan vo
ingilis dillorindo “sag” vo “sol” kimi nisbi oriyentasiya daha c¢ox istifado olunur
(Bohnemeyer et al., 2004).

Mokan tosvirinin dil vasitosilo formalagsmasini Syronmok {i¢lin aparilan
psixolinqvistik todqiqatlar gostormisdir ki, obyektlorin orientasiyast doyisdikdo
danisanlarin ifado formalar1 da doyisir (Carlson-Radvansky & Irwin, 1993). Masolon,
bir stulun iiziiniin hans1 istiqgamato baxdiginmi gostormak {i¢iin danisan forqli mokan
predikatlar1 seco bilor. Bu, hom qrammatik, hom do semantik forglori oks
etdirir.Azorbaycan dilinde do mokan miinasibotlori hom istiqgamot, hom ds orientasiya
osasinda ifads olunur. “Masaya torof”, “divarin arxasinda”, “pancarays garst” kimi
ifadolor bu iki komponentin birlogsmosini oks etdirir. Bununla belo, mokan dilinin
todqiqi sahasindo Azorbaycan dilindo sistemli psixolinqvistik arasdirmalar halo azdir,
bu iso golocok tadqiqatlar iiglin miihiim istiqamat togkil edir.Yerlogmis obyektlorin
istigamati vo orientasiyast mokan dilinin qurulusuna vo qavranmasina ciddi tosir
gostorir. Bu tosir hom kognitiv sistemin foaliyyat mexanizmlorindon, hom da dilin
struktur xiisusiyyatlorindon qaynaqlanir. Miixtalif dillordoki forglor gostorir ki,
makan dilinin universal deyil, madoni va kognitiv asashi forqli modellori mévcuddur.

Mokan dilinin formalasmasi tokco qrammatik vo semantik qaydalarla deyil,
hom do insan beyninin kognitiv vo neyropsixoloji mexanizmlori ilo six baghdir
(Landau & Jackendoff, 1993;

Levinson, 2003). Istigamot vo orientasiya anlayislar1 insanin mokan qavrayisi
sisteminin miihiim torkib hissosini toskil edir, ¢linki bu anlayislar vasitosilo insan
hom vizual, hom do dil asasli molumatlar1 inteqrasiya edir (Carlson-Radvansky &
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Irwin, 1993).Koqnitiv neyroelm todqiqatlar1 gosterir ki, mokan miinasibatlorinin
gavranilmasi1 parietal vo hipokampal strukturlarla olagolidir. Parietal pay
istigamot vo orientasiya kimi nisbi moévqelorin taninmasinda, hipokampus iso
obyektlorin mokan yaddasinda saxlanmasinda miihiim rol oynayir (O’Keefe &
Nadel, 1978; Burgess, 2008). Bu sistemlor birlikdo “kognitiv xorite” yaradir —
insanin otraf miihitdo obyektlori istigamot vo orientasiya osasinda tosnif etmosino
imkan verir. Sinir yoniimli tosvir(neyroimaging) todqiqatlar1 gostormisdir ki, mokan
dili islodilorkon beynin sag parietal korteksi aktivlogir, bu iso vizual mokan
emalmin dil mexanizmloring inteqrasiya olundugunu gosterir (Amorapanth et al.,
2010). Beloliklo, mokan dilinin kognitiv bazasi ham vizual, hom do leksik-semantik
sabokoalar torafindon dostoklonir.

“Dil va diisiincd” miinasibati kontekstindo istigamat vo orientasiya anlayislari
lingvistik nisbilik nazariyyasi (linguistic relativity) ¢orgivasindo genis todqiq olunur
(Whorf, 1956; Levinson, 1996). Bu nazariyyays gors, dilin insanin diislinco torzing,
mokan qavrayisina vo idrak foaliyystine tosir etdiyini iroli siiron bir kognitiv-
antroplingvistik konsepsiyadir (Whorf, 1956; Lucy, 1997). Bu nozoriyys on ¢ox
Sapir—Whorf forziyyasi (Sapir-Whorf Hypothesis) kimi taninir. Edward Sapir (1929)
geyd edirdi ki, dil yalmz fikir ifado edon vasito deyil, hom do diinyani necs
gorditylimiizii vo basa diisdiiylimiizii miioyyonlosdiron bir sistemdir. Onun fikrinca,
“insanlar yasadiqlar dilin osiridir”, yani dil diisiinconin sarhadlorini miisyyonlosdirir
(Sapir, 1929). Benjamin Lee Whorf (1956) isa bu ideyan1 daha da inkisaf etdirarok
dilin qrammatik vo leksik strukturunun insanin tobiot hadisolorini vo mokan
miinasibatlorini neco gavradigimi formalasdirdigini irali siirdii. Whorf-un maoshur
fikrino gors, “dilin strukturu diisiinconi formalasdirir vo onu miioyyon istigamoto
yonaldir” (Whorf, 1956, s. 212). Bu yanasma “dil diisiinconi miioyyonlosdirir”
prinsipina asaslanir vo determinist (giiclii) forma adlanir, halbuki Sapir bu tosiri daha
nisbi (zoif) sokildo goriirdii: dil diisiinconi tam miioyyonlosdirmir, amma onu
istigamatlondirir (Gumperz & Levinson, 1996).

Lingyvistik nisbilik nazariyyasinin iki asas versiyast movcuddur:

e Giiclii versiya (lingvistik determinizm) — dil diisiinconi tam formalagdirir;
insan yalniz dilinds olan anlayislarla diisiine bilor (Whorf, 1956).

o Zaif versiya (lingvistik nisbilik) — dil diisiincaya tosir edir, lakin onu
mohdudlasdirmair; dil farglori diisiinco forgloring sobab ola bilor, amma onlar1 tam
miioyyon etmir (Lucy, 1992; Levinson, 2003).Miiasir kognitiv dil¢ilik osason zoif
versiyani gobul edir va dilin qavrayisa istigamatlondirici tosirini eksperimental
sokildo arasdirir (Slobin, 1996; Majid et al., 2004).

Mokan dilinin todqiqi lingvistik nisbilik nozoriyyesinin on mohsuldar
saholorindon biridir. Levinson (1996, 2003) vo Majid vo digarlori (2004) torafindon
aparilmis  todqiqatlar gostormisdir ki, miixtolif dillorin danigsanlart mokan
miinasibatlorini forqli sokildo kodlasdirirlar.Masalon,

314



Azorbaycan Milli Elmlor Akademiyast M. Fiizuli adina Slyazmalar Institutu, ISSN 2224-9257
Filologiya masalalari Ne 9, 2025
Sah. 310-319

Tzeltal dilindo danisanlar mokani absolyut koordinat sistemino osason ifads
edirlor (“dagin yuxarisinda”, “donizin asagisinda”), halbuki ingilis vo Azorbaycan
dillori kimi dillordo daha c¢ox nisbi sistemlor (“mondon sagda”, “qarsimdaki ev”)
istifado olunur (Pederson et al., 1998; Levinson, 2003). Bu forq yalmz dil
soviyyasinda deyil, ham do kognitiv strategiyada dziinii gostorir: Tzeltal danisanlart mokan
orientasiyasini yaddasda sabit tobii istiqgamotloro osason saxlayirlar, ingilis danigsanlar iso
miisahidacinin mévqeyino goro doyison nisbi sistemdon istifado edirlor (Majid et al.,
2004).Bu naticalor dilin diislinco vo qavrayis proseslorine real tosirini gostoran on giiclii
stibutlardan hesab olunur. Bu tip todgiqatlar Whorf-un forziyyosinin miiasir empirik
tosdiqi kimi gabul edilir (Bowerman & Levinson, 2001).

Koqnitiv psixologiyada aparilan todqiqatlar da dilin qavrayisa tasirini gostorir.
Boroditsky (2001) miiayyon etmisdir ki, miixtalif dillordo zamanin istiqgamatini ifado
etmok {iciin forqli mokan metaforalari istifade olunur. Ingilis dilindo zaman “iroli—
geri” istiqgamotindo tosvir olunur (“looking forward to the future”), halbuki ¢in
dilindo hom “saquli”, hom do “{ifiiqi” istigamatlords ifado miimkiindiir (Boroditsky,
2001). Bu, zaman qavrayisinin dilin mokan strukturundan asili oldugunu
gostorir.Gentner vo Goldin-Meadow (2003) iso qeyd edirlor ki, dilin mokan vo
grammatik strukturlar1 usaqlarda kognitiv inkisaf prosesins tosir gostorir. Usaqglarin
mokan miinasibatlorini Oyronmo torzi danisdiglart dilin struktur forglorino goro
doyisir.Bu istigamoatds Levinson vo Brown (1994) gostormislor ki, Hollandiya vo
Avstraliya dillori tizorinds aparilan eksperimentlordo mokan qavrayisinin istiqgamati
dil forglorine uygun doyismigdir. Bu fakt Whorfun “dil diislincoys istiqgamot verir”
tezisini bir daha giiclondirmisdir.

XXI osr todqiqatlar1 gostorir ki, dil vo diisiinco miinasibatlori qarsiliglt vo
coxsaviyyalidir. Slobin (1996) “thinking for speaking” (nitq tlg¢lin diisiinmo)
anlayisini toklif etmisdir. O, hesab edir ki, insanlar danigsarkon fikirlorini dillorinin
grammatik vo leksik imkanlarina uygunlasdirirlar. Bu, Whorfun nazariyyasini miiasir
kognitiv ¢orgivado daha realist sokilds izah edir. Digor torafdon, Pinker (1994) Kimi
todqgiqatcilar Whorf nozoriyyosini qismon tonqid edorok qeyd edirlor ki, insan
diisiincosi yalniz dilo asaslanmir; qeyri-verbal diisiinmo vo mokan qavrayist dilden
asil1 olmadan da miimkiindiir. Lakin sonraki neyroloji tadqiqatlar gostormisdir ki, dil
vo diisinco tam miistoqil deyil, eyni neyron sobokolordo qarsiligli foaliyyat
gostarirlor (Amorapanth et al., 2010; Lupyan & Bergen, 2016).

Mokan dili ilo epizodik yaddas arasinda da qarsilighh olage movcuddur.
Burgess, Becker vo King (2001) geyd edirlar ki, insan beynindo mokan miinasibatlori
haqqinda biliklor sohno-bazali yaddas ‘“‘scene-based memory” kimi saxlanilir vo dil
vasitosilo aktivlosdirilo bilor. Masalon, “kitab stolun iizorindodir” ciimlosi insan
beynindo homin mokan konfiqurasiyasinin mental tosvirini yaradir.Landau,
Dessalegn vo Goldberg (2010) gostormislor ki, bu tosvirlor “ikonik kodlagdirma”
prinsipi ilo isloyir — yani, insanlar mokan miinasibotlorini hom s6z, hom do vizual
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model soklinds xatirlayirlar. Bu da gostorir ki, mokan dili vo mokan yaddas: arasinda
ikitorafli alago movcuddur.

Azorbaycan dilindo mokan ifadslorinin qurulusu insanin vizual digget yoniinii
vo orientasiya konseptlorini oks etdirir. “Divarin arxasinda”, “pancorayo toraf”, “evin
garsisinda” kimi ifadolordo obyektin istigamoti ilo yanasi, danisanin movqgeyi vo
diqggoet fokusunun istiqamati do nozors alinir (Sliyeva, 2019). Bu, dilimizdo do mokan
qavrayisinin nisbi koordinat sistemina osaslandigini gosterir.Azarbaycan dilinde
absolyut sistem elementlori (“simalda”, “asagida”, “yuxarida”) moévcud olsa da,
giindoalik nitqdo daha ¢ox nisbi va intrinsik istinadlar islodilir. Bu, moadoni vo kognitiv
xlisusiyyatlorin dil strukturuna uygunlagsmasinin gostoricisidir.Kognitiv vo dil faktoru
mokan ifadolorinin formalagmasinda morkozi rol oynayir. Beynin vizual sistemlari ilo
dil mexanizmlori birgo foaliyyst gostororok insanin mokan tosovviirlorini
modellogdirir. Istiqgamot vo orientasiya hom qavrayis, hom yaddas, hom do dil
saviyyasinda qarsiligh olagadadir. Forgli dillordo bu miinasibotin doyismasi isa insan
diistincosinin dil strukturlarina neco uygunlasdigini gostorir (Levinson, 2003; Majid
et al., 2004; Burgess, 2008).

Tadqiqat gostarir Ki, mokan dili insan idrakinin asas komponentlarindan biri
Kimi hom vizual, hom do konseptual sistemlorin inteqrasiyasina asaslanir. Yerlosmis
obyektlarin istiqgamat vo orientasiya parametrlori dilin  mokan strukturlarinin
formalagmasina birbasa tosir gostorir. Bu tosir dilin yalniz qrammatik vo semantik
soviyyasinds deyil, hom do psixolingvistik vo neyrokognitiv soviyyslordo 6ziini
gostorir.

Istigamot Vo orientasiya anlayislari beynin parietal vo hipokampal
strukturlarinda formalasan kognitiv xoritalorla alagalidir vo bu slags dilin semantik
sistemindo  do oks olunur. Forgli dillords mokan  miinasibatlorinin
kodlasdirilmasindaki farglor dilin diisiincoysa istigamatverici rolunu, yoni zoif
formadaki lingvistik nisbilik prinsipini tosdigloyir.

Azorbaycan dilindo mokan ifadalori osason nishi vo intrinsik koordinat
sistemlorino asaslanir, bu iso madoni va kognitiv amillorin dil strukturuna
adaptasiyasin1  gostorir.  Beloliklo, istigamot Vo orientasiya yalniz mokan
miinasibatlorinin tosvirinds deyil, ham do dil-idrak slagesinin tamal mexanizmlorinin
izahinda agar anlayislardir.

Bu todgigat naticasindo aydimn olur ki, dil vo idrak arasindaki qarsiligh olago
dinamik vo c¢oxsaviyyslidir. Dil, insanin mokani neca qavradigini vo tasvir etdiyini
formalagdiran, eyni zamanda bu qavrayisi oks etdiron bir mexanizm kimi foaliyyot
gostorir.  Golocok todgigatlar Azorbaycan dilindo mokan oriyentasiyasinin
neyrolingvistik vo eksperimental asaslarinin daha dorindon arasdirilmasina yonaldilo
bilor.
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KHURAMAN RAHIB MiRZAYEVA
“The Projection of Spatial Cognition into Language: The Impact of Located
Objects’ Direction and Orientation on Cognitive-Spatial Language”
ABSTRACT
This study focuses on the interaction between spatial language and cognitive
linguistics, exploring how the direction and orientation parameters of situated objects
influence the formation of spatial expressions. The paper employs key cognitive
approaches such as conceptual metaphor theory, frame semantics, and psychological
models of space. The spatial position, viewing direction, and orientation features of
situated objects create specific conceptual structures within the speaker’s cognitive
system, which are encoded through language. The analysis shows that direction and
orientation play an active role not only in the semantic organization of spatial
descriptions but also in their context-dependent interpretation. The findings indicate
that human cognition perceives space not merely as a physical coordinate system but
also as a conceptual and dynamic framework; thus, language functions as a complex
mechanism reflecting the structures of this perception.
Keywords: spatial language, cognitive linguistics, linguistic relativity, context,
orientation, direction, language-cognition relations, visuality, conceptuality.

MHUP30OEBA XYPAMAH PAT'UB KbI3bl
«IIpoexkuusi MPOCTPAHCTBEHHOI0 BOCHPHUATHA HA A3BIK: BIUAHHE
HANPaBJICHUS U OPUEHTAIIUM PACIIOJI0KEHHBIX 00beKTOB HA KOTHUTHUBHO-
NMPOCTPAHCTBEHHBIH A3BIK.
PE3IOME

Hannas CTaThs COCpPEIOTOYEHA Ha B3aUMOJCUCTBUU MEXIY
IIPOCTPAHCTBEHHBIM SI3BIKOM W KOTHUTHUBHOM JIMHTBUCTUKOW, WCCIENYs BIIUSHHE
napaMeTpoB  HalpaBJIEHUS W OPUEHTALUMM  PACHOJOXKEHHbIX OOBEKTOB Ha
¢bopMupOBaHHE TPOCTPAHCTBEHHBIX BbIpaXkeHHl. B paboTe ucnomab3yroTcs
OCHOBHBIE€ KOTHUTHBHBIE MOJIXObl, TAKME KaK TEOPHUsS KOHLENTYyallbHOW MeTadopsl,
¢peiiMoBas ceMaHTUKAa M ICUXOJOTMYECKHE MOJENU mpocTpaHcTBa. [lonokeHnue
00BbEeKTa B MPOCTPAHCTBE, HANpaBJIeHHWE B3IJsa U OCOOCHHOCTH OpHUEHTAIUH
(GopMUPYIOT OIpe/eNEHHbIE KOHIIENITYaJbHbIE CTPYKTYpPhl B CHCTEME BOCIPUSATHS
TOBOPSILETO, KOTOPbIE KOAUPYIOTCS MOCPEACTBOM SI3bIKA. AHAJIN3 MOKA3bIBAET, UYTO
HaIlpaBJIC€HUE W OPUEHTALMs] UIPAKOT aKTHUBHYIO POJIb HE TOJBKO B CEMAHTHYECKOU
OpraHU3alyu IPOCTPAHCTBEHHBIX ONUCAHUMN, HO U B UX KOHTEKCTYaJIbHO-3aBUCUMOMN
WHTEpOpeTanyu. Pe3ynbTaTel HCCIEIOBAaHUSA CBUAETEIBCTBYIOT O TOM, 4YTO
YeJI0BEYECKOe BOCHPUATHE MPOCTPAHCTBA OCHOBAHO HE TOJBKO Ha (PU3UYECKOM
KOOPJIMHATHON CUCTEME, HO TAKXKE HAa KOHUENTYAJIbHON U JUHAMUYECKON CTPYKTYpE,
a SI3bIK (PYHKLIMOHUPYET KaK CIIOKHBIA MEXaHU3M, OTPa)Karoluil 3T KOTHUTHBHbIE

CTPYKTYpBHI.
317



Azorbaycan Milli Elmlor Akademiyast M. Fiizuli adina Slyazmalar Institutu, ISSN 2224-9257
Filologiya masalalari Ne 9, 2025
Sah. 310-319

KiawueBble cioBa: HpOCTpaHCTBeHHBIfI S3BIK, KOTHUTHBHas JIMHI'BUCTHKA,
JIMHI'BUCTHYCCKAs OTHOCHUTCJIIBHOCTD, KOHTCEKCT, Oopuc€HTalNu, HaIlpaBJICHUC,
COOTHOMICHHUC A3bIKA U MBIIIJICHUS, BU3YAJIbHOCTH, KOHICIITYAJIbHOCTD.
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