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ODOBI TONQID VO SORHCILIK: BODIil 9SORDO PESOKAR TONQID
VO OXUCU TONQIDI TEXNIKASI

Annotasiya. Sonotkarliq masalolori he¢ do hamiso genis, ardicil, dorinden,
miiasir vo klassik adobiyyat tocriibasine asaslanaraq miizakirs olunmur. Bozon ¢ox
boyiik, yaxud kigik mosalolori belo bayagilagsdiran subyektivizm onlar1 xirda
duygulara, yaxud da osassizliq vo tutarsizligla tonqidi siradanlasdirmaga meyilli
moqalslor peyda olur. Badii yaradiciligda timumilosdirmonin yollar1 vo formalari,
tipiklosdirilmo, obrazin canliligi, ifadsliliyi kimi vacib maosalolor haqqinda yaxsi
yazilara az-az rast golinir. Intellektual dorinlik, ciddilik vo obyektivlik bizim
tonqidimiz iigiin vacib keyfiyyetlordir. Toassiif ki, tonqiddo do bozon subyektivizm,
$oxsi simpatiya vo antipatiya Ozilinlii gostorir. Bu vo digor baximdan da, tonqid
odobiyyatda miirokkob bir yaradict sahosidir. Xiisusilo, texnoloji ¢agda sosial
platformalarin sayi-hesabi durmadan artir. Tobii haldir ki, yazigilar, tonqidgilor,
nozariyyagilor vo oxucular bu sobokolorin daimi istifadogisine ¢evrilir. Belo olan
halda, pesokar vo geyri-pesokar tonqidi bir-birindon ayirmaq masolosi meydana ¢ixir.

Osas hissa. Bodii motnlor daha ¢ox subyektiv yiiklii olur vo fordi yaddasin, elaco
do, tosssiiratlarin bir pargasi olaraq toqdim edilir. Tabii ki, badii asarin tohlilini
doyarlondirmok do ilkin halda subyektivdir: tonqidginin fikrino olan gozlontilor
oxucu va miollifin fikrina olan gézlantilordon daha goxdur. Bir s6zla, miitoXasis rayi.
Oxucu vo misllifin (yaziginin), eyni zamanda, badii osorlorin incolonmosinds bu
gadar maraginin oldugu yerds, bas pesokar tonqidin meyarlar1 haradadir vo onlarla
elmi-tongidi yanagmanin osas forgi nododir? Badii motnlorin sorhi, onlarin fordi
toossiiratlarla basa diisiilmasi hor bir tonqid¢i, yazigi, oxucu torafindan fordi sokildo
sorh edilmasina gotirib ¢ixarir.

Baodii yaradiciligda vo odobiyyatin elmi inkisafina bir-birindon artiq tohfolor
veron yazigl, odobiyyatsiinas Elgin sovet odobi tonqidi ononslorini son doraco
diqgatlo tohlil edir vo sovet adabi tonqidcilorinin, yoni yuxarida qeyd etdiyimiz mahz
pesokar baxisin xeyli yanlis mexanizmlorini bu ciir siralamisdir: /) 9dabi tongidda
hayat haqiqoatlari deyarkon yalniz kolxoz hayatindan bahs edilmoasi, 2) Elmi-nazori
saviyyanin asagr olmasi va bazi tangidgilarin sanatkarlq sirlorindan bixabarliyi,
3)Movzu aktualligt masalasinin diizgiin basa diisiilmomasi va avtoritetlor qarsisinda
glizasta getmak, 4)Obyektivliyin, prinsipialligin vo adalatli hokmiin ¢atismazligi, 5)
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Komiyyat va keyfiyyatin tozadi, 6) Moaqalalorin ozlorinin formaca qonaatbaxs
olmamagi, 7) Bir sira maqalalorin dilinin nogsanli olmagr va onlarin emosianal
tasirinin olmamasi. [4, 207-210] Miollif, homginin, miasirlik, badii dil, xarakter vo
sonotkarliq mogamlarin1 da odobi toqidlo qarsi-qarsiya qoyaraq aydinlagdirmisdir.

Oxucu tongidinin (sorhinin) bir sira yanildigi amillor haqqinda odabiyyat
esselorinds s6z acan intellektual odobiyyatin diinyada on parlaq simalarindan biri
romangt, semiotik, folsofo vo odobiyyat tonqidgisi Umberto Ekonun fikirlori
maraqlidir: “Miiasir dovrda rast galinon vo tohliikali hesab edilo bilacak bir nov ifrat
tonqidi yanasmaya asasan, oxucular adabi asarlorlo 6z daxili impulslarinin, 6zlarinda
hakim ola bilmadiklori arzularinin dikts etdiyi Kimi sarbast sokilds roftar eds bilorlor.
Lakin bu yanasma dogru deyil. ©doabi asarlorin oxunmasi bizdon hom sorh azadligi
cargivasinds saygi, hom do sadiqlik tocriibasi tolob edir.”[ 3, 17] ©dabi matnlar, bali,
bizi sorh azadligina gagirir, ¢linki onlar miixtalif oxuma saviyyslorindon yanasmaga
imkan veran ¢oxqatli bir diskurs toklif edir vo bizi dilin vo hayatin ¢oxmoenaliligr ilo
qarsi-qarsiya qoyurlar. Amma bu oyunda iraliloys bilmok, yani moatni layiqli sokildo
dork etmok ti¢iin har naslin hamin asarlori forqli bucaqlardan oxudugunu nazors
almaq vacibdir.

Odobi sorh azadligi sorhadsiz interpretasiya haqqi deyildir, bu azadliq
mosuliyyat vo moatndaki niyysto hormotlo miisayiot olunmalidir. Vahid matn
modoaniyyatinin Oyranilmosi, basa diisiilmasi bu sahads xiisusi elmi hazirliq vo
diistinco sistemi ilo six olagododir. Ekonun yuxarida sitat verdiyimiz fikirlorini
romangi, akademik Kamal Abdulla bels agir: “Har bir asards ikili kodlasma noazardo
tutulur.  Birinci  halda, oxucu oSorin {islubuna, daha dogrusu, islub
gatmagqarisigligina, miiallifin ona otiirdityic motndonkanar bodii informasiyaya fikir
vermodoan, yalmz oSarin iist siijet gat1 ilo maraglanir. Ikinci halda iso oxucu miialliflo
sanki homfikir olur, onun moatndoki an inco “omallorinag” digqat yetirir, onlardan zovq
alir, motndonkonar miiallif Gtiirmoalori onun {igiin sadoco siijet xottindon daha
maraqlidir vo yaxud onun gadar giymatlidir.” [6]

Oxucunun miallifo (asars) miinasibatlorindon 6z kitabinda daha genis
sokildo bohs edon akademik Kamal Abdulla asl oxucunun (oxuyan deyil, oxucu)
asara vo miallifa haqiqi inanci olan oxucu kimi qiymatlondirir. Akademik geyd edir
ki, homin oxucu “... sadoco oxuyan deyil, oxucudur”. Lakin elo odobi asorlor vardir
ki, insanin stiuru qabul edo bilmoyacayi gador “inanilmazdir”. Bu barado miiallif
geyd edir: “Digar torofdon, onu da etiraf edok Ki, elo nasr osorlori var ki, (gotiirok
“Don Kixot” aSarini) oradaki tasviri realliq kimi gabul etmayanlar da onu lozzatls,
hotta balka do, manovi ehtiyacla hiss eda-edo oxuyurlar. Belalori oxucudurlar, yoxsa
oxuyan? Bizim yanagmadan ¢ixis etsok, belo bir badbin naticays golib ¢ixariq ki,
Servantesin he¢ zaman oxucusu olmay1b vo ¢ox gliman ki, olmayacaq da. Ciinki Don
Kixotun bazi miiasir homvatanlorini nazars almasaq, ¢atin elo  bir nofor tapmag
miimkiin olsun ki, “Don Kixot”da tasvir edilon hadisalorin real tomoalino inansin”.
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[1,64] Misllifin (K.A.) fikrindon bu naticays galo bilarik ki, burada hadisalar o godor
biitovlesib ki, Oxucu Osaro (Don Kixota) yox, Servantesin (Miiollifin) ustaligina
inanir.

Klassik adobi tongidimizo enonds movzu ilo baghi Azarbaycanin boyiik
adobiyyat vo modaniyyat miitofokkiri, gorkomli yazig1, dramaturq, filosof va ictimai
xadim M.F.Axundzadanin oxucu fargini do izah etdiyi mogalolordon birinds deyilir:
“Xanandeyi-ami ancaq buna xoshal olur ki, yarimg¢iq afsananin ristasi yeno olo diisdii
Vo cant namafhum tosovviirat vo toaqqiilatdan qurtardi. Doaxi xobari olmur Ki,
Mollayi-Ruminin manzuru topladigi sézds bitdi va arif xanandaya motlab hali oldu.”
(kursiv — R.S.) [2, 156] Gotiirdityiimiiz sitat M.F.Axundzadonin “Mollayi-Ruminin
Vo onun tosnifinin babinda” magalssindondir. Gorkomli miitofokkir bu magalods
dovriin moashur tosavviif sairi Movlana Coalaloddin Ruminin masnavisi ¢ox dagigliklo
vo analitik kimi tongido ¢okir. Axundzads deyir ki, Ruminin masnavisinds xalq
ofsana va ravayatlorindon gétiiriilon tiilkii vo ¢aqqal obrazlari motnds tamamils gizli
motlob dasiyir. Bu iso sadaco arif oxucuya balli olur. “Xanendeyi-ami”, yani adi
oxucu bu matlobdan bixaboardir.

Bu giin sosial sobokalords, badii osarlor haqqinda fikirlor hor miisllifin 6z
hesabindan, yoni fordi dairalordon birbasa catdirildigina gora, bozon hor hansi bir
osaor haqqinda kitab vo jurnalara miiraciot etmodon miixtalif roylori tapmaq olcatan
olmusdur. Bu mosals bizim iliglin miitoxasis vo geyri-pesokar royini aydinlasdirmaq
baximindan ciddi maraq yaradir. Professor, gorkemli odabiyyat tonqidgisi Rohim
Oliyev geyd edir: “Xiisusi elmi hazirhig1 olmayan adam oadobi matni, asari oxuyanda
onun toossiiratlart fordi vo subyektivdir. Bu toossiirat on ¢ox homin adamin
yaddasindan, soxsi tocriibasindan, problem va komplekslorindon asilidir. Ona gors,
xalis fordi akt kimi gotiirdiilkdo odobi matnin gavrayisi mazmunca subyektivdir vo
ciddi sosial mozmundan uzaqdir. Xalis fordi akt kimi badii gavrayis elmi vo sosial
mozmundan konardir.” [5, 22]

Notica

Yazicilarimizin, tonqidgilorimizin, nazariyyagilorimizin birgo, ahongdar isi
il adobiyyatimizda yeni yiiksaliso nail olmaq, yeni, doyarli asorlor yaratmaq imkani
har bir miitoxoesisin 6z isind olduqca pesokarligla yanasmasindan asilidir. ©dabi
tonqida, adobiyyatsiinasligin metodoloji-nazari problemlarinin holling kiitlovi maraq
getdikco rogomsallagsan dovriin yeniliklorindendir vo bu sahads on agir yiik do adobi
prosesimizin hor addiminda 6zii ilo birgo “apardigl” pesokar odobi tongidin
tizorindodir. Odabi tonqidin rolu, adobi tonqidde yaradiciliq, odobi tonqidin
Ozlinomoxsuslugu, movzusu, tonqidi mithakimodo miitalio standarti, bodii osorin
sorhindo ideya-estetik amillorin inteqrasiyasi, tonqidde iislub vo janr rongarongliyi
0ziino osas meyar gotiirmoayon tonqidgini fikrini asas hesab etmok dogru deyildir.
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Olbatts, oxucu rayini bilmak shomiyyatli vo maraqlidir. Lakin ciddi yaradici
yazarliqgda oldugca ciddi masalo, oxucu tonqidi ilo misllif 6z tobiiliyindon konara
¢ixmasi vo miloyyon dorocodo kommersiya moagsadli asorlora yonslmaosi, on azindan
bu colbedici mogamdan gagina bilmomasi masolosidir. Hazirki dovrde Azarbaycan
odobiyyatinda oxucu sorhinin (yaxud royi vo tonqidinin) soviyyesi pesokar oadobi
tonqidla iiz-lizo golocok durumda deyildir. Yoni, oksoron oxucular bu ciir yazilarla —
sosial media paylagimlari ilo misllifi tonqid ad1 ils bir ndv 6z istoklorine tabe etmaya
can atirlar. Bu anlamda, mohz hazirki mogamda oxucu roayinin adabi tonqidi ovoz
etmoasi yalniz moyusluga sobab ola bilor vo adobiyyatimizin galocok sinxron inkisafi
ilo bagli narahatliq yaradar.
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Ragsana Qalib qiz1 Siilleyman
9dabi tonqidda iiclii yanasma: professional tonqid, yazi¢1 va oxucu tonqidi
Xiilasa.

Odabi toanqid adabiyyat tarixine va nazariyyaye aid biitiin klassik traktatlari, bir
gayda olaraq, miuasir adobiyyatdak: faktlar vo miibahisslorlo bagli arasdirir. ©dobi
matnlorin sorhi problemi {imumon vahid matn moadaeniyyatini biitlin adamlar ii¢lin
fordi gaydada 6yronilmasi zoruratindon dogur. Lakin adabi matnlor diger motnlordan,
xiisusilo, elmi motnlordon prinsipial sokildo forqlonir: adebi motn diinyanin fordi
yaddas prizmasindan goriinon obrazinin bir parcasidir, epizodu vo ya monzorasidir.
Ona gora, adobi matnlor daha subyektiv yiikliidiir vo onlarin neco basa diistilmoasi vo
demali, sorhi masalasi do hamiss forgli olmusdur.

Acar sozlar: tonqid, adabi tanqid, miiqayisali tonqid, nasr, oxucu toniqdi

Ragsana Galib Suleyman

“Literary Criticism and Interpretation: Professional Criticism and Reader
Critique Techniques in a Literary Work.”
Summary
Literary criticism traditionally explores all classical treatises related to the
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history and theory of literature, typically examining facts and controversies in
modern literature. The problem of interpreting literary texts generally arises from the
necessity to study the unified textual culture as an individual process for all people.
However, literary texts fundamentally differ from other texts, particularly scientific
texts: a literary text is a part of an image of the world seen through the prism of
individual memory, an episode or a scene. Therefore, literary texts are more
subjective, and the way they are understood—and consequently, interpreted—nhas
always been a matter of variation.

Keywords: criticism, literary criticism, comparative criticism, prose, reader
critique

PAKCAHA T'AJIUB CYJENMAH

“JIUTEPATYPHAS KPUTUKA U UHTEPIIPETAIIUA:
MMPOPECCUOHAJIBHAS KPUTUKA U TEXHUKA UATATEJILCKOM
KPUTHUKU B XYJOXKXECTBEHHOM IIPOU3BEJIEHUN.”

PE3IOME

JluTeparypHasi KpUTHMKA TPAJULUUMOHHO HCCIEAYET BCE KJIACCHYECKHUE
TpaxkTaTbl, OTHOCSIIMECS K HCTOPUU U TEOPUU JIUTEPATyphbl, KaK IMPaBUIO, aHa-
au3upys GakThl U CIOPHl B COBpEMEHHOMU JuTeparype. [Ipobrema uHTEepmnpeTanuu
JUTEPATypHBIX TEKCTOB BO3HMKAET, KaK MPaBUJIO, U3 HEOOXOJIUMOCTH M3Yy4aTh €Iu-
HYI0 TEKCTOBYIO KYJbTYpy B MHAMBHIYAJIBHOM MOPAJIKE IJI KaXJIOrO YeIOBEKa.
OpnHako JnUTEpaTypHble TEKCThl MPUHLIMIINAIBHO OTJIMYAIOTCS OT JPYTUX TEKCTOB,
0COOEHHO OT HAy4YHBIX: JMTEPATypHBIH TEKCT SBIAETCS 4YacThlo oOpa3a Mwupa,
BUJUMOTO Yepe3 NpU3My HHIAUBUAYAIbHOW MaMSATH, SMHU30J0M WU Nei3axeM.
[TosToMy nuTepaTypHble TEKCThl Ooyiee CYOBEKTHBHBI, W MX BOCIpHUATHE W,
CJIeIOBAaTENbHO, MHTEPIIPETALMsI BCerAa ObLTN pa3InYHBIMU.

KaroueBble cioBa: Kputrka, mureparypHasi KpUTHKA, CPaBHUTENbHAsT KPUTHKA,
[pO3a, YUTATEIbCKAsE KPUTHKA.

Rayci: f.e.d.. professor Badirxan Ohmadov
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