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YENI TURKiYO TURKCOSININ BASLANGICINDA
OHMOD NODIiMIiN LEKSIKASI

XVII- XV asrlor tiirk adabi dili leksik normasinin haom timumi manzarasini,
hom ds inkisaf tomayiillorini oks etdiron oan motobar manbs ©hmad Nodimin (1679-
1730) seir dilidir. Ganclik illarini tosovviif¢ii kimi yasamis vo tobii ki, seirlorindo
tirk- miisolman tosovviifii terminologiyasindan six- six istifado etmis sair ¢ox
kegmodon “Lals dovriiniin” z6vq vo safa alomlarina gatilma imkanina nail olunca...
tokkoni do, torigoti do ¢ox gerilordo qoymusdur. Ancaq “maddi zévq” deyilon
seylorin ruhu tomin elomoadiyini anladigi zamanlar gerido buraxdigi o “manavi
sohbot” maclislari ilo igki alomlari arasindaki dorin forqi aci- act duymus vo manan
toraddiidlor kegirmisdir” (1, s. IX). Bununla belo Nodimin bir sdz ustasi olaraq
taleyini orta asrlor tiirk tesavviif ideyalar1 yox, Lalo dovriiniin realist, maddi diinya
ilo bilavasito bagli yasantilari miioyyan etmis, xiisusilo ona g¢ox bdoyik digqget
gbstoron Sadrozom Damad Ibrahim pasanin himayasine kegondon sonra Osmanli
sarayinda da motobor yerlordon birini tutduguna goro onun leksikonunda, bir
torofdon, nikbinlik, digor torafdon iso, rosmilik, kiibarliq vardir.

Orta oasrlorin sonu, yeni dovriin avvallorinds Osmanli adabi dilinds arab, fars
monsoli sozlor 0 godor genis yer tuturdu ki, hotta zaman- zaman bas veron
xalgilosmo, demokratiklosmo, yaxud millilosmoa kimi tobii sosial- madani harokatlar
da osmanlicaya digor oguz tiirk odobi dillorindoki godor tosir gostora bilmirdi.
Fikrimizco, bunun asas sobobi Osmanli sarayinda 6ziinli gostoran miioyyan doracado
qapali aristokratik miihit olmusdur. Istor Azorbaycanda, istorss do Tiirkmonistanda, |
Sah Abbas dovrii Sofavilor dovrii istisna olmaqla, saraylar belo olmamis, no godor
paradoksal goriinso do, markazi hakimiyyatin zsifliyi, xirda feodalliglara par¢alanma
odobi dillo xalq dili arasindaki tomaslari xeyli giiclondirmisdi.

Istanbul tok Osmanli imperiyasinin yox, ham do Xilafotin morkazi oldugundan
burada orob dilinin niifuzu, slbatts, homiss yiiksok olmus, Islamin on boyiik etibarli
midafiogisi funksiyasini hoyata kegiron tiirklor orobconi do himays etmislor.
Farscanin hakim oldugu Iranla (Osmanlmin toSovviir anenssinde  Azarbaycan
tiirklori — Sofovilor do siyasi baximdan Iran oriyentasiyasina aid idi) zaman- zaman
miinaqigo Vo miiharibo miinasibatlori yasasa da, Osmanlilar he¢ vaxt farscanin poetik
qiidratina bigana galmamis, Firdovsinin, Sadi Sirazinin, Hafizin, eloco do farsdilli
tiirk sairlorinin  gazol vo mosnavilori Istanbulda oxunmus, toqdir vo toglid
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olunmugdur. Hotta Nodimin 6zii do bir torafdon, orobcs, farsca seirlor yazaraq
movcud oanonays  sadagetini bildirmoklo yanasi, yaradiciliq imkanlarini niimayis
etdirmig, digor torofdon, ana dilindo golomo aldigi osorlorindo arobcs, farsca
sOzlardan gen- bol faydalanmisdir (d6vriin imumi tarixi moanzarasi barads bax: 2, s.
16- 22; 3, 5.227- 233; 4, s. 263- 265; 5, s. 126- 139).

Miisahidalor gostorir ki, sairin leksikonunda tiirk monsali vahidlor o godor do
¢ox deyil. Masalon, “Sadrazom sohit Ali Pasanin madhi”nds (1, S. 2- 5) imumiyyatlo
300- don artiq sz islonir ki, bunlarin 50- ya qodori tiirk mansalidir: gor (mek), lst,
simdi, gel (mek), ugra (mak), var, et (mek), ol (mak), bir, biri, yine, ben, at (mak), el,
oku (mak), cek (mek), sun (mak), siiz (mek), san (mak), kaan, indi, géz, don (mek),
bin, diis (mek), ¢ek (mek), yaz (mak), ol, var (mak), siir (mok), kur et (mok), at sal
(mak), yakasin gor (mek), ko (mak),as (mak), kat (mak), soyle, yok (dur), ile, bdyle,
¢ek (mek), sen, bu.

Bununla belo gosidenin leksikonunda agirliq ona géra az hiss olunur Ki,
birincisi, tiirk mangali sdzlorin bazilori bir nega dofa, radif mévqgeyindoki “iistiina”
sOzii iso 52 dofo islonmisdir. Ikincisi, XVII- XVIII asrlorin tiirkdilli miihiti ti¢iin
artiq, demok olar ki, tamamilo anlaqli goxsayli arab va ya fars monsali sozlar var Ki,
onlar gesidanin dilindo miitloq oksariyyat toskil edir: alom, dil (iirok), ayin, perde,
stibh, ruh, nazm, belek, meclis, mey, iilfet, asiyan, biilbiil, minnet, baht, minnet,
pervane, seyr, sem, diiriist, hayran, ¢ehre, reng, selamet, ihsan, ferman va S.

Ug qozali iizorinds apardigimiz leksikonun etnik torkibi ilo bagli tohlilin
naticalori iso asagidaki kimidir:

Birinci gozal (1, s. 116) —

a)tiirk monsoali sozlor: 34;

b)arab va fars moansali s6zlar: 38.

Ikinci gozal (1, s. 116- 117) —

a)tiirk mongali sozlor: 23;

b)arob va fars monsali s6zlar: 73.

Ugiincii gozal (1, s. 117) —

a)tlirk mangali sozlar: 20;

b)arab va fars moansali sézlar: 47.

Goriindiiyti kimi, gazallords tiirk mongali sdzlarin orab va fars monsoli alinma
sOzlara nisbati miixtalifdir: birinci gazalds bu forq az oldugu halda, {igiincii qoazalda
¢ox, ikinci qazolds iso daha goxdur.

Hoamin gozallorin leksikonunun o dévrdoki anlasilma saviyyasine goldikds iso,
onu toxminon belo miisyyonlogdirmok olar: birinci  gozaldo 12, ikincido 31,
ticinctido iso 19 sdz ¢otin anlasilan leksik vahidlor sirasina daxildir, bu iso 0
demokdir ki, birinci gozal toxminan 86, ikinci gozal 68, iiciincii qozal iso 72 faiz
anlasighdir.
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Bu hesablama, slbatts, adabi dil leksikonunun anlasigliginin xalq dilins, kiitlovi
anlasmaya goro doyarlondirilmasidir, ancaq nazors alsaq ki, Nadimin istor gasido,
istarsa do gozallori saray vo ya yiiksok tobago tiglin golomo alinirdi, onda tamamilo
tobiidir Ki, burada yiiz faiz anlasmadan bohs etmak els bir siibho dogurmur.

Miixtolif janr- iislub tomayiillorinin ohato olunmasi, bununla da statistik
molumatin daha obyektiv naticaya gatirmasi hamins sairin bir qosmasimin (1, s. 232)
miivafiq qaydada tahlilini nazardon kegirsok, asagidaki moanzars alinacaqdir:

a)tlirk mongali sozlor — 27;

b)arab va fars mansali s6zlor — 46.

Zahiron belo goriino bilor ki, alinma orob vo fars monsali sozlorin goxlugu
gosma leksikonu ila gosids va ya (ozal leksikonu arasinda anlagilma baximindan elo
bir forg vermir. Ancaq nazors alsaq ki, qosmada ¢atin anlasilan, yaxud “qoliz” hesab
edilon s6zlar yalniz bir nega vahiddon (hak- i pay, kebud, kavil va s.) ibaratdir, onda
gosmanin leksikonunda anlagilmanin faizinin g¢ox yiiksak, yiiz faizo gador oldugunu
soylomoak miimkiindiir. Bu iso 0 demoakdir ki, Nodimin, {imuman tiirkconin leksik
normasinda gedon Vo biitiinlikde yeni dovr oguz qrupu tirk odobi dillorindoki
inkisafin osas tomayiillarini saciyyslondiron proses tiirk monsali sozlorin artimindan
daha cox, arab vo fars mansoli sozlorin millilosmasi, xalq dilinds kiitlovi isloklikliyi
ilo saciyyslonir. Azarbaycanda Vagqifin, Tirkmanistanda iso Mahtimqulunun dilinds
miisahide olunan bu ganunauygunluq karluq dillorinde do 6ziinii gosterir, lakin
qlpcaq dillari ti¢lin xarakterik sayilmur.

Nodimin dil tofokkiiriindo meydana ¢ixan doyisikliklorin, imumon Lalo dovrii
tirk odobi dili normasmin daxili mozmununda bas qaldiran ciddi toboddiilatlarin
ictimai- siyasi sabablori aydin oldugu kimi, naticalori do son daraca real, sistemli vo
ardicildir.

Ibrahim Pasa sadrozomliys 0 zaman galmisdi ki, artiq Osmanli dovloti Qarbo
ugurlu yiirtislarini nainki dayandirmali, hatta avvalki movgeloarindan geri gokilmali
olmusdu, lakin bu, Istanbul sarayinda, giillii- c¢icokli bagcalardaki eys- isrot
maclislorinds, seir- musiqi solonlarinds yiiksok tabagonin ayloncasina mane olmurdu.
“Sodrazom Ibrahim Pasa qgolbila aylonca alomlarinin toskilatcist olurdusa, basi ilo do
dovlati diigdiiyii falakstdon qurtarma carslorini arayirdi” (1, s. XV).

Nodimin seir diling, ilk ndvbads s6z- ifado zovqiine, leksik tislubuna tasir edon
holledici amillordon biri, heg¢ siibhoasiz, onun hamisinin gordiiyii boyiik islor idi.
Belo ki, o, “kosklor, saraylar, camilor, modrosalor, karvansaraylar tikdirir,
kitabxanalar vo madrasalor agirdi. Qarbin istiinliiklarini gobul etdiyi tiglin yenilikgi
fikirloro gars1 deyildi. Olkonin ancaq elm, fonn, sonot vo ticarotlo yiiksalocayini
bilirdi... Dovlatin an bohranli dévrlarindan birinds yasayan Nodim, har kas kimi, ya
dini, monovi bir tasalli arayacaq, ya isi 6z axarina buraxaraq, fiirsat tapsa, zovqiiniin
ardinca gedocokdi. ©vval birinci yolu sinaqdan kegirarok Giilsoni tarigatine giran
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sair fiirsot tapanda Ibrahim Pasanm va diger dévlet adamlarmin qurduglart aylancs
alomlorinin “biilbiilii- seydas1 oldu” (1, s. XV1).

Ganc Nadimin goazallorinds sufi terminologiyasinin gen- bol isladilmasi orta
asrlor Azorbaycan- Anadolu tiirkisinds gorarlasmis dil- tslub ononssidir ki, 6z
koklarini Sorqi Tiirkiistan tirkisindon alir. Lakin burada tam bir ifade pedantizminin
oldugunu demok do miimkiin deyil. ik névbada ona gors ki, Serqden Qoarbo dogru
getdikca ham tarigatlarin dayismasi, ham da asrlar keg¢dikca sufizmin ruhani, siyasi-
ideoloji, estetik vo s. miinasibatlorlo yeni rongarong xiisusiyyatlor qgazanmasi onun
terminologiyasina forqli calarlar gotirir. Biitovliikdo iso klassik mona standartlar
miihafiza olunur:

1.Gor kaddi- yari, serv- i geman sdylerim sana,
Bak ol dehana raz- 1 nihan s6ylerim sana (1, s. 63).

2.Hal kafir, ziilf kafir, ¢esm kafir, elaman,
Sorbasar iklim- i hiisniin Kkafiristan oldu hap (1, s. 69).

3.Giizel sevmekde, zahid, miiskilin var ise, bizden sor,
Bizim ol fende ¢ok tahkikemiz, itkaanimiz vardir (1, s. 70).

4.Varmaga ¢ok niyaz gorok kuy- i dilbere,
Ey dil, vusul- i bag- i behistin hisab1 var (1, s. 75).

5.Heniiz nesesini gdrmeden humar ceker,

Hedim- i dilstide- i bi- karar1 benden sor (1, s. 77).

Goncliyinda har no godor Giilsoni torigetinin iizvii olsa da, Nodimin seir
dilinda genis, aslinds, ideya- estetik baximdan konseptual bir yer tutan “giil” sozii
tosovviiflo deyil, gergok diinya ilo olagadardir. Bu s6z- konsept “giil’don basqa
“giiliistan”, “giilson”, “lala”, “lalozar”, “norgiz”, “qdéngo”, “glilmak™, “agilmaq” vo S.
kimi funksional anlayis- téromlori ohato edir:

1.Biiydan hos rengden pakizedir nazik tenin,

Beslemis koynunda guya kim giil- i rana seni.

Giilli diba giydin, amma korkarim azar eder,
Nazeninim, saye- i har- 1 giil- i diba seni.

Bir elinde giil, bir elde cam geldin, sakiya,
Kangisin alsam, giilii, yahud ki cami, ya seni? (1, s. 127).

2.Acild1 laleler, giiller, giizeller ¢ikd1 seyrana,
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Acilsak biz de birkag, gonca- leblerle giilistana (1, s. 143).

3.Yine bezm- i cemene lale fiiruzan geldi,
Miijdeler giilsene kim, vakt- 1 Ceragan geldi

...C1ikib ikbal ile giilzara Sehensah- i cihan,
[ltifatiyla eder giilleri sad i handan.

Lalezara gelir, elbet, yine Sultan- 1 zaman,
Miijdeler giilsene kim, vakt- 1 Ceragan geldi (1, s. 147).

4.Bir az gel baga, biilbiil dinle, giil seyr et,ac1l, cana
Ki, sen dahi hiinuz agilmamis bir génce- i tersin (1, s. 155).

5.Bir safa bahsedelim gel su dil- i nasada,
Gidelim, serv- i revanim, yiirii Sadabada.
Iste li¢- cifte kayik iskelede amade,

Gidelim, serv- i revanim, yiirii Sadabada.

Giilelim, eglenelim, kam alalim diinyadan (1, s. 167).

Nedimin leksikonunda toponimlorin xiisusi ¢okisi onun Lalo dovri
odobiyyatinin ideya- estetik prinsiplorini biitiin toraflorilo oks etdirmosi, Osmanli
cografiyasini, ilk ndvboda Istanbul vo onun otrafini lalozarhq, giilsonlik, bag- bagca
Kimi tosvir (Vo toronniim) etmasi ilo baghdir.

“Nedim Divanindan Se¢molor” miiollifi S6vkot Kutkan yazir:

“Nodim dili vo hor haliyla Istanbulludur... Nevsohrli (Muskarali), yoni
konardan olan Ibrahim Pasa zorif davranislarmin vo colobiliyinin tosiri altinda
“Istanbul oglan1” deyib onun istanbullulugunu xiisusi geyd etmisdir” (1, s. XVII).

“Istanbullu olmaq” tokco tiirk olmaq demok deyildi, eyni zamanda tokco
miisolman (Sorgli) olmaq demok deyildi, ancaq Istanbullu olmaq biitiin orobco-
farscast ilo birlikdo mohz tiirkco danismaq demok idi. “Konstantinopol”u “Istanbul”
kimi “tiirkcalogdirmis”, yoni tiirkcalogsdirmays fonetik unifikasiyadan basqa heg bir
ehtiyac gérmomis bu dil islam dininin her {i¢ dilinin — arob, fars vo tiirk dillorinin
yer adlarindaki tarixi oanonasini qoruyub saxlamagqla yanasi, qadim yunan vo Roma
yer adlarina da lazimi hérmat gostormayin niimunslorini vermisdi.

Sairin esarlorinda islonon toponimlorin iimumi monzorssi belodir: Turan, iran,
Bedahsah, Istanbul, Isfahan, Nisabur, Huten, Tobriz, Rum, Tiibbet, Cin, Firongistan,
Babil,Hind- i Sarki (Hindistan), Hind- i Garbi (Amerika) va s.

Bu toponimlor Nadimin dilinds sadaca cografi toyinat, adi informativ vasite-
material kimi deyil, Lalo dovriiniin ideya- estetik ohval- ruhiyyssi toponimlardon
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istifadonin xarakterino do shamiyyatli tosir gostormisdir. Belo ki, orta asrlor boyu
davam edon, get- geds genis yayilan miicorrad mokan- obrazlar 6z yerini tamamilo
gercok vahidlors vermis, toponim obrazliligi yeni keyfiyyot qazanmisdir.

Nadim gasidalorinda Iran- Turan shvalatlarini yada salir, ancaq bunlar1 o gqodor
uzaq kegmisdo galmis yad hadisolor kimi xatirlayir ki, Osmanli padsahini na Iran, na
do Turan padsahlari ilo miiqayiso elomak istomir:

Sehriyara, siibhe yoktur boyle bir daha vezir

Olmadi dehrin miiyesser Hiisrev ii Hakaanina (1, s. 31).

Burada maraq doguran odur ki, sair “Hiisrev” antroponimi ilo irami, “Hakaan”
titulu ilo Turan ifado edir.

Bir gesidasindo iso Sadrozom Damad Ibrahim Pasani bels dyiir:

Huda hifz eylesiin zat- 1 serifin sadr- 1 Divanda,

Miisahhar eylesiin Ferimanlara iran u Turani (1, s. 40- 41).

Bu, artiq mifik mozmun dasiyan toponimi reallagdirmaq, dorin tarixi koklora
malik cografiyan1 miiasirlosdirmok, biitiin kegmisi, indisi vo golocayi il
Sadrazomin, dolayist ilo ise padsahin ixtiyarina vermek istayidir.

Sairin yer- mokan adlari {izarinds qurdugu metaforik ifado texnologiyalarindan
biri do 6ziiniin adabi sohratini boyan edir:

Ta Cihan- abada vard: Isfahan miilkiin gegip

Rumdan pervaz eden siir- i terim Ankaa gibi (1, s. 46).

Sair deyir ki, Anadoludan Istanbuldan ganad acan tozo (orijinal) seirim Anka
(Ziimriid) qusu kimi Isfahan torpagimi kegib Cihanabada qador catd.

Abdiilbaqi Gélpnarli gdstorir ki, Cihanabad iranda Hamun gélii sahilindo bir
olkadir Ki, ohalisi 6zlarini moshur Riistoam Zalin naslindan sayir (1, s. 46). Odur ki,
Nodim sohratinin Cihanabada gador c¢atdigini bayan etmoklo 6ziinii Riistom Zalla
miiqayisa etmokdon ¢okinmomisdir.

Sair bir qazalinds do homin mévzuya bas vurmusdur:

Deste yine o nay- i irakiyi al, Nedim,

Gitsin neva- yi nazm- 1 nevin Isfahane dek (1, s. 90).

Nodimin xiisusi adlar leksikonunda, bir torafdon, anonovi Sorg toponimiyasi
islonirsa, digar torofdon, az da olsa (masalon, Firangistan) Qarb toponimiyasi
goriinmaya baglayir. Onun “Hind- i Sarki” (Hindistan) ilo yanasi, ona oks olaraq
“Hind- i Garbi” (Amerika) yer adin1 seiro gotirmasi maraqlidir:

Zihi o kuvvet- i bazu ki, Hind- i Garbiden

Zemine etse eger nizesin halide ¢ii mar,

Cikib o demde ser- i nize Hind- i Sarki

Ederdi sadme- i yelman1 pay- i Raji1 i gar (1, s. 14).

Sair deyir ki, Damad Ibrahim Paganin qolu o gador qiivvatlidir ki, nizasini ilan
kimi  Qorbi Hindistandan (Amerikadan) yero vursa (galsa), ucu dorhal Sorqi
Hindistandan (asl Hindistandan) ¢ixib Racanin ayagini yaralayar.
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Bir maddeyi- tarixindo Nodim “Tiflis” séziiniin yazilis1 ilo bagli xataya yol
verib orob olifbasi ilo “Tiflis” avozino “Tifls” yazir. Oslinds, bu, ona gora sohv
sayllmaya bilordi Ki, burada masalo yabangi toponimin tiirkcoys uygunlasdirilm-
asindan gedir. Homin uygunlasdirma iso movcud qaydalara pedantcasina tabe
olmaqgdan daha ¢ox Nodimin dil- iislub yenilikgiliyi ilo izah olunmalidir (bax: 1, s.
XVII- XVIII). Maddeyi- tarixin 06ziindo iss molum yero miinasibatdo sairin
miilahizosi maraqlidir:

Sehriyara ben kulun Tiflis imlasin meger

Hak bilir “ya”s1z da caizdir sanirdim bigliman.

Yapilan tarihlerde sonra gordiim kim, an1

Ciimle hep “ya” ilo yazmiglar giiruh- i sairan.

Ben de yazib “ya” ilo nagar tarihin dedim,

Dad- 1 Sultan Ahmedi Tiflise dek oldu revan (1, s. 228).

Nodim divanmin arasdiricilari, haqli olaraq, bu gonastdadirlor ki, “sair bu son
misrada “revan oldu” demok suratiyls Irandaki (o zaman Osmanlinin nazarinds onun
sorq hiidudlar1 Iran sayilirdi, oslinds, Azarbaycandaki — dis.) Ravan sohorini yada
salan bir kalma oyunu oynayir” (1, s. 230).

Istanbullu sairin — “Istanbul oglan1”nin dilinds Istanbul toponimlarinin six- six
islonmoasi tobiidir. Qasidalarindan birinds dogma soharin tarifini bels baglayir:

Bu sehr- i Stanbul Ki, bi- misl ii bahadir,

Bin sengine yekpare Acem miilkii fedadir.

Bir gevher- i yekpare iki bahar arasinda

Hursid- 1 cihantab ile tartilsa sezadir (1, s. 22).

Istanbulun ham altinin, ham da {istiiniin connat oldugunu sdylayan sair bu s6zii
tosadiifon dilo gotirmir: birinci halda yeralt: sirin sularini, ikinci halda yertistii saf
havasini nazords tutur. Ssharin bag- baggalarindan, giil- ¢igayindan bahs etmasi iss,
heg siibhasiz, Lalo dovrii sairinin poetik missiyasina bilavasito daxildir. Bu missiya,
ilk novbads, maddi gozalliklari ehtiva etsa do, manavi gozalliklora do lageyd deyil.
Osas da odur ki, sair hom maddi, ham do monovi gozalliklorin zongin monzarasini
yaratmagq liglin son doroca tobii, toravatli sozlor secir ki, onlarin mona- mazmunu no
godor genis iislubi ¢alarlara malikdirss, 0 godar do real, predmetli olmagla “Istanbul”
konseptini biitiin mitkammolliyi ilo verir:

Hep halkinin etvari pesendide vii makbul,

Derler ki, biraz dilberi bi- mihr @i vefadir.

Simdi yapilan alem- i nev- resm- i safanin

Evsafi hele baska kitab olsa sezadir.

Namui gibi olmusdur o ham saad, hem abad,

Istanbula sermaye- i fahr olsa revadir (1, s. 22).

Son beytdo sohbot Istanbulun yeni qurulan Seadabad mohlosindon gedir ki, sair
onun toronniimiine genis yer vermis, bu mohalloni qurub yaratdigi ii¢ciin Damad
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Ibrahim Pasan1 dono- dono vosf etmisdir. Bayramlarda Soadabad gozintisi barada
sair demisdir:

Dur ziihur etsin hele her guseden bir dilriiba,

Kimi gitsin baga dogru, kimi sahradan yana.

Bak nedir diinyada resmi sdhbet- i zovk ii safa,

Seyr- i Saadabadi sen bir kerre iyd olsun da gor (1, s. 137).

Nodimin togqdimindo Soodabad kohno Istanbulun Lalo dovriino - Intibah
dovriine uygun yeni gorkomidir ki, 6z- ozlilylinde ham maddi, ham do monavi
gozalliklori ilo 6zlini gdstormokdadir:

Simdi Saadabada bak, evvelkinden alamidir,

Gor hele diinyayi, eski bildigin diinyamidir? (1, s. 164).

Istanbulu mahalls- mahalls tasvir vo toronniim etmokdon sonsuz z6vq duyan
sair Besikdagdan, Ciragandan, Bogazdan da sohbat agir:

1.Miinasibdir sana, ey tifl- i nazim, hiiccatin al gel,

Besikdasa yakin bir hane- i viranimiz vardir (1, s. 70).

2.Gegersen semtimizden yolun ugrarsa Besiktag’a,
Efendim, gel miiriivvet kil, senindir bende vii hane (1, s. 144).

3.Nedim’in sazlarla okuna bu taze giiftari,
Ciragan vakt1 geldi Lalezar’in didesi riisen (1, s. 150).

4.Kurbanin olum, gecti Bogaz seyri zamani,

Serd oldu hava, ¢itkma koyundan kuzucagim (1, s. 151).

Bu sohbotlorin  hor biri Istanbulun yerlori ilo bagli hom bilavasito
miisahidolorin, hom do bu miisahidolorin dogurdugu iilvi gozollik duygularinin
mohsuludur ki, onlar1 yeni dovriin sosial- madani oshval- ruhiyyasi hazirlamigdir.

Nodimin leksikasindaki toponimlar Kimi antroponimlor do, bir torafdan,
gercokliyi, digor torofdon, qiidrati, azomati ifads edir. Lakin bu, humanist, epik,
badii- estetik bir qiidrot- ozomotdir. Sodrozom Ibrahim Pasanin adi basda golir.
Olbatts, sairin bas vazira bu godar ehtiram1 bir do onunla baghdir ki, o, 6lkada ikinci
soxs olsa da, Sultan ©hmodin damadi (kiirokoni) olduguna gors onun haqqindaki
toriflor heg kimi qiciglandira bilmozdi.

Nadimin madh etdiyi ikinci soxs Osmanli padsahi Sultan ©hmoddir:

Ehl- i dil makrun idi enduh- i bi- payanina,

Simdi amma ehli- perverdir, miiselmandir tamam.

Olalt mahkum Sultan Ahmedin fermanina

Sehriyar- i serperver Padisah- i din- penah

Kim, erismez dest- 1 Hiisrev damen- 1 derbarina.

...Stibhesiz, Nusirevan’in taci basindan diiser,
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Baksa tak- 1 serbiilend- i kasr- 1 izz i sanina (1, s. 28).

Osmanli padisahlarin1 — Osman ogullarin1 madh edan gasidads ragib kimi mohz
moshur Iran sahlariin xatirlanmasi realliq yox, mohz epik metaforadir. Bu iso 0
demokdir ki, hotta XV1I- XVIII osrlords do iran- Turan miinaqisesinin epik- ideoloji
toossiiratlar1 yasayirdi, ancaq artiq qeyd etdiyimiz kimi, sodasi ¢ox- ¢ox qodim
zamanlardan golirdi. Daha sonraki dovrlarin, xtisusilo Osmanli Sultaninin da varisi
oldugu Orob- Islam Xilafatinin gérkomli hokmdarlarmin adlari isa nadanss bu ciir
miiqayisolore colb olunmur. Zalim Iran padsahi Kafur, tatar xanlarindan Cingiz vo
Kubilaya galdikds isa onlarin adlari homin moagamlarda rahatligla ¢okilir:

Harem- serayina Kafur zer- kemer hadim,

Derinde Cengiz ii Kubilay name- ber tatar (1, s. 15).

“Sultan ©hmad sahzadolarinin vosfine dair gasido”sindo Nodim hokmdar1 ¢ox
zorif bir sokildo Hozrat Peygombar Mahommadlo miigayiss edarok yazir:

Ey Husrev- i giti- sitan naminda Ahmeddir iyan,

Devrinde oldu bigliman ser- i Muhammed muhterem (1, s. 197).

Burada Iran sahi Xosrovdan yox, iimumon padsahdan, hékmdardan bohs
olunaraq deyilir ki, sonin adinda Peygombarimizin adi (yoni ©hmoad) var, ¢ilinki
sonin dovriinds, heg siibhasiz, Mohommadin saristi hormotli tutulur. Sultan ©hmado
dua edon sair ona toskinlik verir ki, harbi golabalor gazana bilmass do, idars etdiyi
momlokatlori giiliistana ¢evirmisdir, hor yerdon giil- ¢igok otri, musiqi sadalar1 galir.
Oslindos, hayatin bu sonuncu halinin dogurdugu shval- ruhiyys sairin, eloco do Lalo
dovriiniin sosial- monovi talobatlarina daha ¢ox uygundur.

Hor bir hokmdarin s6hratini mohz momlokatlor zobt etmoyin artirdigini yaxsi
bilon Nadimin Sultana verdiyi taskinlikds bels bir metaforik ifads do var:

Kisver ki bir mahbubdur, vasli onun matiubdur,

Naz etso dahi hubdur, vuslat mukarrerdir, ne gam (1, s. 198).

Olkolorin ona toslim olmamasini gdzollorin nazi ilo miigayiso edon sair
siyasot¢i olmasa da, esq ahli Kimi bayan edir ki, bu ciir nazin — toslim olmamagin da
0z lozzoti var vo gom ¢okmok yox, bundan hozz almagi da bacarmaq lazimdir. Bu,
hoyata, hadisoloro mohz Lalo dovriiniin — intibah ideyalarinin  falsofosi ilo
yanasmaqdir.

Qasidodo Nodim padsahdan sonra sahzadslorin bir- bir adin1 ¢okib hor birini
oziinolayiq ifadolorlo torifloyir, sonda iso yeno do Damad Ibrahim Pasanin {izorine
galir. Son beyt gasidanin vo dovriin ovqatini tokraran dilo gatirir:

Ikbal i izz 1 1’ tila olsun ¢ii giilsen niir- nema,

Anda ¢iin biilbiil daima kilk- i Nedim etsin nagam (1, s. 200).

Nadim tokco hokmdarlarin, dévlst xadimlorinin adlarini ¢akib obrazlasdirmur,
onun xiisusi leksikonunda sair, alim- filosof adlart da bdyiikk hormat- ehtiramla
¢okilir. Lakin biitiin sairlor kimi o da 6z missiyasin1 hamidan yiiksok tutur vo
Ibrahim Pasaya madhiyyslorinden birinds onun himayasine siginaraq deyir:
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Bana miras kalmigdir, benimdir si’ri Baki’nin,

Aceb mi beytini tazmin ediip hi¢ anmasam ani.

Velikin devletinde ihtiyacim yok o mirasa,

Diir- i nazmimla piirdiir hamenin ayb i giribani.

Senin gibi veliyy — i ni” metim varken cihan igre

Gelib Nef’i vii Baki benden umsun liitf u ithsani (1, s. 40).

Nodimin ¢okdiyi sair adlar1 bir ne¢o baximdan maraq dogurur: birincisi, o, orta
osrlorin sonu, yeni dovriin ovvallori tiirk sairlorinin yaradiciligina yaxsi baloddir;
ikincisi isa, hamin sairlar i¢arisinds 6z yenilikgi tislubunun dayarini bilir. O yazir:

Nef’i vadi- i kasaidde suhan- perdazdir,

Olamaz amma gazelde Baki vii Yahya gibi.

Mesnevi semtinde gegmisdir Atayi climlesin,

Haleti evc- i riibaide ugar ankaa gibi.

...Hem Dahi Tazi lisan {izre eder icad- 1 nazm

Buhturi vii Ahtal i Bu Tayyib ii Bebgaa gibi.

Lehce- i Tatarda kalmaz Nevayi’den pesin,

Farsi soylerse sdyler Saib ii Biikna gibi.

Himmet olursa eger, miimkiindiir insa- yi suhan

Utbi vii Vassaf’1 meshur eyleyen insa gibi (1, s. 47).

Bu ciir tofsilat Nadimin adabi intellektinin yiiksokliyina doalalot etmoklo yanasi,
onu da gostarir ki, sair yenilik¢ilik axtarislarina sadaca inersiya ilo yox, genis tiirk
mokaninda miisahido elodiyi miqyaslt odobi iislub proseslorinin analitik miiqayisasi
ilo golib ¢ixmisdir. Mohz Intibah ovqatinin ideya- estetik fakt1 sayila bilor ki, XVIII
asr sanatkar- miitofokkiri poetik diisiincanin tarixine bu ciir sistemli yanasmis, hamin
ovqatin aparict simasi oldugunu dork etmis, agor belo demok olarsa, miixtasor bir
intibahsilinasliq tarixi vermok tosobbiisii gOstormisdir. Bununla yanasi, bir daha
tokrara ehtiyac var ki, Nodimin  osas missiyast milli Intibahin mozmun-
miindoracasini dorindon anlamasi olmusdur:

Ciinki sairsin hayal- i tazedir senden murad,

Pes yeni bir dilriiba- yi mii- mivan lazim sana (1, s. 66).

Nodimin bir Intibah sairi olmasinin hom ictimai- kiitlovi, hom da rosmi osaslari
vardir ki, biz bu “rosmilik” anlayigini sairin bilavasito ddvlotin, sarayin himayasindo
olmasindan basqa, imumon tiirk¢iilik ideologiyasinin asrlor boyu tokmillogarok
golon hoarakatinin onciillorindon biri mdvqgeyina yiiksalmasi ilo izah etmayin
torofdariyiq. Onun yenilik¢iliyi eyni zamanda 6ziinli belo bir xisusiyyoti ilo do
gostorir ki, osmanligiliq daxilindo istor tarixi, istorso do miiasir baximlardan
“mohdudlug”u aradan qaldiraraq genis tiirkgiiliikk diisiincosi, mafkurasi imkanlari
askarlamaga c¢aligir. Bu, 6ziinii daha ¢ox onun goasidalorinds gostarir.

Nodimin gosidalorinin leksikasi no godor realist olsa da bir o godar goliz, agir
vo miicarraddir. Lakin bu sufi- folsofi miibhomlik, mistik “darinlik”lo baglh deyil,
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agor belo demok miimkiinso, saray dabins uygun kiibar dobdsbadon, sairin yiliksok
royasst qarsisinda duydugu hoyocanlardan irali golir. Sairin arasdiricilarindan
S.Kutkanin gostordiyi kimi, onun “qozallorinin dili golbdon vo koniildon
galmakdadir, gasidalarinin dili iss basdan ¢ixir... Sair ruhuna uymayan mévzularda
adoton kokalor, esq vo z6vq movzularinda isa bilbiil kimi o6tor. Nadimin
gosidalarindaki bu agir dildon vo istilahpardazligdan onun dostu, sair Vohbi do
sikayot etmisdir” (1, s. XVII).

Umumiyyatlo dogru olan bu miilahiza, fikrimizco, miioyyan geyd- sort tolob
edir. Birincisi, Lalo dovriiniin yenilik¢ilik va ya Intibah ideyalar1 saraydan galdiyin,
yaxud on azi Osmanli sarayini da ehtiva etdiyino goéro sairin “ruhuna uymayan
movzularda adaton kokalor” soklindoki ifads bir godor goydondiismo tosiri bagislayir.
Goriiniir, bu, bir torafdon, Nadimin gozal seirindoki hiinarini gabartmag, digear
torofdon, onu “saray sairliy”’indon daha genis ictimai- kiitlovi arenaya ¢ixartmaq
mogsadi giidmiisdiir. Ancaq onu da unutmaq olmaz ki, biitlin digor tiirk saraylar ilo
miiqayisoda ¢cox mdhtosom olub ham tiirklityii, hom do Islami tomsil edon, Qorba
gapt acan Istanbul (Osmanli) sarayinmn sairi sadoco moddah funksiyasini yerina
yetirmir, hotta yalniz Lalo dovriiniin aylonco maclislorini bozomirdi. Hakimiyyat
idaragiliyinin xarici siyasatdoki bohran dovriinda daxili nikbinliyini toronniim etmok,
monavi inkisaf persrektivlorini gostormak, birsdzls, progressiv ovgat yaratmaq
cohdlori “kokalomok™ ola bilmoazdi. Nadimin goasidalorinds islonan ictimai- siyasi
leksikanin rosmi- terminoloji dogigliyi ilo yanasi, monavi- psixoloji viisati,
romantikast fordi tozim- maddahliq hiidudlarina gapilib qalmir, ondan ¢ox- g¢ox
konara ¢ixaraq genis sosial- kiitlovi mazmun kasb edir:

1.Cihanda sen gibi miisfik efendisi var iken,

Yazik degilmi kala boyle bikes ii bi- kar?

Mukayyed olmaya bir kar ile bu alemde,

Ede derununu sevda- y1 ham- ile azar (1, s.15).

2. Sensin o cihan- sadr-1 felek-paye ki, daim
Dergahina ikbal i seref perde — gilisadir.
Devrinde senin firka-i erbab-1 maarif
Asude-i cevr-i felek-i bi-ser i padir (1, s. 23).

3. Benden Nedim bir guher-i kem-revac idi,
Artird1 1’tibarin anin kadr i kiymetin.

... Zat-1 serefin eyleye efzun ilel’ebed,
Sadr-1 vezaretin serefin zib u ziynetin.
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Hursid-i zatin eyleye resk-i felek miidam,
Divanehane-i serefin sadr-1 rif’atin (1, s. 188) va s.

Istor padsahimn (sultan ©hmadin), istorsa do vozirin (Damad Ibrahim Pasanin)
torifini sdylorken sair mohz ictimai mazmunlu, real monali sézlordan, ifadalordan
istifads edir, onlar1 orta asrlor sairlorinds oldugu kimi geyri-tobii obrazlarla “gdylara
qaldirmir”, har bir moadhin arxasinda konkret is dayanir. Ona géra do gosidalords,
imumon hakimiyyasti moadh seirlorinds sairin  “islub  kokolomasi” baradoki
miilahizaya son doraco ehtiyatla yanagsmaq lazimdir, bu ciir toriflori orta asrlor
sairlorinin madhiyyalari ilo qarisdirmaq olmaz. Burada yeni dévr Osmanli sarayiin
rosmi (tontonali) torif vo ya modhi iislubundan sohbat geds bilor ki, klassik Sarq
moddahligindan tamamils forglonir.

Istanbulun XVIII osrin ovvallorindon gorarlasan monzaralorini  Nadimin
seirlorindaki leksikon godor biitiin zanginliyi ilo oks etdiran, bir sonad daqiqliyi ilo
tarixo hokk edon monbo tosovviir etmok elo do asan olmazdi. “Lalo dovriintin lalo
adlarina, vurulan otirlors, pargalara, kiirklora, gadin-kisi paltarlarina vo geyim
torzlarina, kosklorin, saraylarin, ¢esmolorin memarliq iislubuna varincaya qodor
biitlin xiisusiyyatlor Nodimin seirlorindadir” (1, s. XIX).

Orta asrlorin sonu, yeni dovriin avvallarinda Tiirkiys tiirkcasine Qarb (Avropa)
monsoali leksikanin ilk niimunalori galmays baslayir ki, onlarin bir negasi sairin
divaninda da oks olunur:

1. Fiituhat ile mesrur eyleyip kalbin Cenab-1 Hak

Ceragan’dan heman nakl edesin seyr-i donanmaya (1, s. 191).

2. Kapudan-i derya sipihr-i ala,

Semiyy-i Nebiyy-i glizin Mustafa (1, s. 220) vo s.

Bu ciir alinmalarin golisgi tiirk-miisolman terminologiyasinin homiso ciddi
miiqavimati ilo qarsilanmig, Osmanl xilafot sarayr onun 6niino homiso niifuzlu orob-
miisalman terminologiyasi ilo ¢ixmisdir. Lakin miisahidalor gostorir ki, bu
miiqavimot todricon do olsa zsiflomis, XIX asrds iso yenilosmonin yeni dalgalarmin
tozyiqgina davam gatiro bilmomisdir.

Nodimin leksikasinda, timumon XVII-XVIII oasrlor tiirk odobi dilinin leksik
normasinda paralellik tiirk-orob-fars monsoali olmagla tglii potensiala malikdir. Ola
bilor ki, bu tizvlordon biri istirak etmasin, ancag hamin iizviin hansi moansadon
oldugunu avvaldan demok, yaxud niys mahz onun oldugunu asaslandirmaq ¢atindir.
Nadimin leksikasindaki niimunalari nazardon kegirak:

cihan (1, s. 13, 194, 207) — diinya (1, s. 164, 191, 194, 207); lisan (1, s. 46) —
lehce (1, s. 47) — zeban (1, s. 85); beyaz (1, s. 74) — ak (1, s. 232); uyumak (1, s. 64)
—yatmak (1, s. 151); yakmak (1, s. 82, 122) — yanmak (1, s. 13, 191); yiiriimek (1, s.
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119) — varmak (1, s. 113) — gelmek (1, s. 167); yemin (1, s. 12) — kasem (1, s. 28) —
and (1, s. 28); buse (1, s. 63) — opiis (1, s. 63) vas.

Homin sinonimlarin eyni kontekstds islonmasi 6ziinii leksik-tislubi fiqur kimi
gostarir; masalon:

1. Ba ma’na ciimlenin malumudur climle cahan igre

Ki, mislin gelmedi diinyaya bu dévr-i zaman igre (1, s. 207).

2. Leblerin mecruh olur dendan-1 sin-i buseden,
La’lin 6pdiirmek bu haletle muhal olmus sana (1, s. 63).

3. Sen boyle soguk yerde nigiin yatar uyursun (1, s. 151).

4. Kime fas elesin dil derdini feryaddan gayri,
Kime yansin-yakilsin ah-1 ateszaddan gayri (1, s. 131).

5. Serv-i dilcuyumdan ayri gest-i giilsen istemem,
Var yiirii istersen, ey esk-i revan, cularla sen (1, s. 119).

6. Geh varip haviz kenarinda hiraman olalim,

Geh gelip Kasr-1 Cinan seyrine heyran olalim (1, s. 167).

Nedimin dilindo miiasir Tiirkiys tiircasi tiglin saciyyavi olan, prinsip etibarilo,
onun leksik normasini formalagdiran bir sira sézlor perspektivo ¢ixarilir ki, bunlarin
igarisinda komokgi sozlor xilisusi mohsuldarligr ilo segilir: simdi — Simdi sahbahane-i
irfandadir ruh-i nesat (1, s. 2); soyle — Piir eser nisani-1 liitfiin 6yl kim dur-pus olur
(1, s. 4); kendi — Nedim kendi kulun, kendi mustmendindir (1, s. 15); hep — Hep,
miirlivvetsiz, senin derdinle giyan oldu hep (1, s. 69); birkag - ... Bag i¢re birkag da
enar olsa (1, S. 116); iste — Iste kan oldu dilim gamze-i ayyasin igin (1, s. 158) va s.

S. Kutkan yazir:

“Nodim seirlorinds yeri goldikco “doymok = tahammul etmok” kimi bu giin
yalniz Anadolunun bozi bolgolorindo qalmis oski vo oztiirkco kalimolori, “haberi-
elim” yerino “kederli haber” kimi toyini séz birlogsmolori, “esenlesmek”,
“merhabalagmak”, “hal-hatir sormas1” kimi bu giin do rahathqla vo z6vqlos islodo
bilocoyimiz deyimlari islodorok zorif Istanbul sivasini seira gotirib xiisusilo qosmayla
heca voznini do sinagdan kegirmoklo “dildo vo odobiyyatda yenilogsmoyi,
millilosmoyi” manimsamis, belaliklo, xalqa yaxinlagmanin yollarini axtarmisdir” (1,
s. XIX).
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Xiilasa

XV asrds Tiirkiys tiirkcasinin tarixinds yeni dovr baslayir ki, bu 6ziinti daha
parlaq sokildo ©hmod Nodimin yaradiciliginda gostorir. Xalg dilinin etnografik
zonginliklorini ehtiva etmoklo yanasi, yeni dévriin — Lalo ddvriiniin sairi Istanbul
sarayinin aristokratik zovqiinii do adabiyyata gatirir. Onun islotdiyi s6zlar, ifadslor,
klassik tiirk (oguz) leksikonunun ideya- estetik standartlarina qarst yeni milli
normativlor miioyyanlosdiri.

Nodimin leksikasi miasir tiirk odobi dilinin osaslarin1 yaratmaqla, onu
Azarbaycan va tiirkmon odabi dillorindon forglondiracak leksik perspektivlor togdim
etmigdir. Bununla belo Azorbaycan sairi M.P.Vaqif, tiirkmon sairi M.Faraginin
leksikasi ilo Nodimin leksikasi arasinda sézdon estetik istifado baximindan tipoloji
bonzorlik vardir. Vo hor ii¢ sair diferensiasiya prosesi kegiron oguz tiirkcalorinin
adabi- badii saviyyadoki leksik norma imkanlarin1 niimayis etdirir.

Nadim har na godor Istanbul, eloco do Osmanli saray miihiti ilo slagali olsa da,
onun leksikas1 Tiirkiyo tiirkcasinin kifayot godor xalqi, milli tozhiiriidiir.

At the beginning of New Turkey Turkish: the vocabulary
of Ahmed Nedim
Summary

In the 18th century, a new period begins in the history of Turkish as spoken in
Turkey, and this is most vividly reflected in the works of Ahmed Nedim. While
encompassing the ethnographic richness of the folk language, the poet of the new
era—the Tulip Era—also brings the aristocratic taste of the Istanbul palace into
literature. The words and expressions he uses establish new national norms that stand
in contrast to the ideological and aesthetic standards of the classical Turkish (Oghuz)
lexicon.

Nedim’s vocabulary, by laying the foundations of the modern Turkish literary
language, offered lexical perspectives that would distinguish it from Azerbaijani and
Turkmen literary languages. Nevertheless, from the viewpoint of aesthetic use of
words, there is a typological similarity between Nedim’s vocabulary and that of
Azerbaijani poet M.P. Vagif and Turkmen poet M. Feragi. All three poets
demonstrate, at the literary-artistic level, the lexical normative potential of the Oghuz
Turkic languages undergoing differentiation.
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Although Nedim was closely connected with Istanbul and, more broadly, the
Ottoman palace environment, his vocabulary represents a sufficiently folk-based and
national manifestation of Turkish.

B nauane noeozo mypeuyrxozo azvika Typuyuu: nexcuka Axmeoa Heouma
Pe3tome

B XVIII Bexke B HCTOpUH TypeuLKOro s3blka Typuunm HadyuMHaeTcs HOBBIN
nepuoj, KOTOpbIii Haubosiee ApKO MHposiBIsieTcss B TBopuecTBe Axmena Hemuma.
Hapsany ¢ teMm, 4To OH BKIIIOYaeT 3THOrpaduyeckoe O0OraTcTBO HApPOAHOTO SI3BIKA,
MIO3T HOBOI'O BPEMEHHM — 3MOXHU TIOJBIIaHOB — MPUBHOCUT B JIUTEPATYPY TaAKKE
ApUCTOKPATHUYECKUI BKYC CTaMOYJIBbCKOrO JBopua. lcmonmp3yemble WM CliOBa H
BbIpaXeHHUS (OPMHUPYIOT HOBBIE HAIMOHAJIbHBIE HOPMBI, MPOTHBOINOCTABIICHHBIC
UJEHHO-3CTETUYECKUM CTaHapTaM KJIACCUUECKON TIOPKCKOM (OT'Yy3CKOM) JIEKCHUKH.

Jlexcuka Henuma, 3a05kMB OCHOBBI COBPEMEHHOT'O TYPELIKOTO JINTEPATyPHOI'O
A3bIKa, MPEAJIOKUIIA TAKUE JIEKCUUECKUE MEPCIIEKTUBBI, KOTOPbIE OTIIMUYMIN ObI €ro
OT a3zepOail/PKaHCKOTO U TYPKMEHCKOTO JIMTEPaTYPHBIX S3bIKOB. TeMm He MeHee, C
TOYKM 3PEHUS 3CTETHUYECKOrO0 HCIIOIBb30BaHUs CIOB, MEXAy JIekcukod Hemuma u
Jexcukon asepOaimpkanckoro moista M.II. Bakuda u Typkmenckoro mosta M.
@®eparu CymecTByeT TUIIOJIOTHYECKOE CXOACTBO. Bee Tpu 1mosra 1eMOHCTPUPYIOT HA
JUTEPATYPHO-XY10KECTBEHHOM YPOBHE BO3MOMXHOCTH JIEKCHUECKMX HOPM OTY3CKHX
TIOPKCKHUX SI3BIKOB, MTPOXOAAIINX Tporecc 1uddhepeHInamm.

Xota Hemum Obut TecHo cBsizaH co CtamOynoM M, B LIEJIOM, C OCMaHCKOM
JIBOPLIOBOM CPENOi, €T0 JIEKCHKA SIBIIAECTCSA TOCTATOYHO HAPOIHBIM U HAIMOHAJIBHBIM
MIPOSIBIICHUEM TYPELIKOTO S3bIKA.

ROYCI: filii.f.d , dosent Mommoadova Afaq Cabrayil qiz1 tarafindan
capa tovsiyo olunmusdur
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