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ingilis dili matnlarinin, ciimlalorin semantik strukturunu tasvir edarken ciimlonin
aktual tzvlonmasi 6zliyiinds xiisusi shomiyyat kosb edir vo eyni zamanda qeyd
edordik ki, cimlonin semantik todgigatinda miihiim rol oynayir, ¢iinki bu zaman
miiayyan toyinetms vo yaxud sorait vacibliyini 6ziinds saxlayir. Ciimlonin semantik
togqdimatinda O.1.Moskalskayanin fikrinco baslangic nogte dil movcudlugu daha
dogrusu real ciimlodir vo bunun spesifik xiisusiyysti asagidaki semantik tosviri
amoliyyatidir: 1) ciimlonin biitiin komponentloarinin ciimlonin strukturu g¢argivasindan
konara ayriimasi, feil torkibli vo yaxud adliq hissali torkib vo eyni zamanda onlarin
montigi-semantik statusunun tayini; 2) ciimlo-séylomin modal komponentinin va
aktual tizvlonmanin semantik togqdimatina daxil edilmasi [4, 5.53].

Kommunikativ strukturun tasviri ii¢iin nitgin miixtalif funksional-semantik tipi
“tosvir” - “statistik tosvir’ va onun digar mixtoliflik ifado edon “tasvir” - “dinamik
tosvir” vardir va bizim garsiya goydugumuz vozifo ondan ibaratdir ki, semantik
nogteyi-nazordon hansi ciimlalor (bir gadar irali gedarak, hotta matnlor) “statistik
tosvir”s, hansilar “dinamik tosvirs) (ST vo DT) aid edils bilor.

Tabii olaraq bu iki tip motnlordon ¢ixis edarok geyd etmok olar ki, onlarin
osasinda statiklik vo dinamiklik slamoti durur. Sylomin xiisusiyystindon asili olaraq
onlarin tasvir etmoa va yaxud nagletma kimi farglondirilir vo harda statiklik vo yaxud
sinxronlug, tesvir va dinamiklik vo yaxud diaxronlug — nagletmo olmasi balli olur.
Qeyd etmoaliyik ki, ST va DT 6zlitytinds tosvirin miixtalifliyini géstarmakls yanasi
sinxronlugu basga sozlo statikliyi ilo saciyyalondirilir. Bu iki tip matnlarin statik vo
dinamik olmas: zaman baximindan moahdudlug vo geyri-mohdudluq gostericisi ola
bilmoz. Natico etibari ilo hesab edirik ki, statik tosvir (ST) vo dinamik tosvir (DT)
iciin basga olamat (xiisusiyyst) lazimdir. Bir halda ki, ST — ossasinda “predmet”
dayanir, DT — asasinda “harokat” dayanir, onda bels bir naticoys golmok lazimdir ki,
bu iki tip motnin forglondirici slamati, linqvistik termin kimi komponenti horakatlilik
Vo harakatsizlik ola bilar.

Gostordiyimiz slamota gors feilsiz ciimlalor, feili ciimlalorlo garsi-garsiya durur,
ciinki statik tosvir olunan ciimlolor adoton feilsiz olur vo geyd etmoliyik ki, bu heg
miitlaglosdirma deyildir, har halda iimumi sokilda horakatin bas vermasini hotta feili
olmayan ciimlalords do miisahids etmok olar. Ingilisdilli matnlors miiraciot edok:
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“Carabinieri”, said Passini and spat on the floor. “But those grenadiers; all
over six feet. They wouldn’t attack” [8, p.36].

Karabingilor, Rasini dedi va yera (dosamaya) tiipiirdii. Amma o qrenaderlor
(se¢ma asgorlor): onlar lap yaxwinda alti addimhqdadwr. Onlar magor hiicum
etmayacakdilor.

Niimuns gotirdiyimiz motn pargasinda islodilmis “Carabinieri” vo “those
grenadiers” climlolor geyd etdiyimiz kimi torkibinds feil komponenti yoxdur, lakin
kognisiya vasitasilo kontekst daxilindo vo situasiyadan asili olaraq orada otiiriilmali
olan informasiyan1 miioyyonlosdirib anlamaq olar. Belo ki, homin situasiyan1 fon
biliklori osasinda canlandirib belo basa diismok olur ki, “Carabinieri”
“karabingilor "in peyda olunmasi hansisa situasiyanin doyisocoyino isaradir, an azi
bu moyyon dorocodo ddyiislo bagli ola bilor, ona goro ki, bu informasiya barado
molumat veron Rasini yers tiipliriir vo bu harokatlor toxminon eyni vaxtda, eyni
mokanda (yoni homin informasiya otiiriilon mokan) bag verir vo homin karabingilorin
peyda olmasi onlar torafindon arzu olunmaz bir harokotdir. Digor ciimlode “Those
grenadiers” ifadasi esidilir vo onlarin da arzuolunmazligi ¢ox yaxin mesafods “alt1
addimhiqda” vurgulanir. Hor iki halda geyd etdiyimiz ciimlolordo feil komponenti
olmasa da implistlik vardir va har iki halda istor “karabingilor - Carabinieri”, istorso
do “Grenadiers - segmo asgorlor” kontekst daxilindo lazim olan informasiyanin
nadon ibarat olmasini sortlondirir.

Bu ciimlo niimunslori ilo bagli onu vurgulamaq istordik ki, hoatta climlonin
torkibinda feilin olmasi he¢ do orada hansisa harakatin olmasini ifade etmadiyi kimi,
homin ciimlo heg do statik tosvirli climlolora do xarakterik deyil. Burada basqa bir
cohati geyd etmoayimiz vacibdir, ¢linki harakeat hansisa prosesdon forqlidir vo burada
icraedici vardir ki, homin icraedici torofindon proses no hoyata kegirilir no do onun
torofindon homin proses dostoklonir, ¢iinki burada homin “Karabingilor” va “Se¢mao
osgorlor” ciimlalor on azi kontekst daxilinds bir qodor 6nce vurguladigimiz kimi
horbi amoliyyat zamani isladilib. Tobii olaraq qeyd edok ki, homin matn parcasi
E.Heminqueyin “©lvida Silah” osorindondir vo matn pargasinin ovvali vo sonu
vardir, lakin biz sadoco olaraq ST (statik tosviri) sorh etmok {iclin yalniz homin
kontekstlori gotlirdiik ki, yuxarida iroli siirdiiylimiiz forziyyoni bodii motn
¢argivasindo sorh edok.

Yeri golmiskon biz basqa bir mogama da miinasibatimizi bildirmok istordik.
Proses vaziyyatindos olmani biz haor bir halda hansisa bir predmetin miioyyan voziy-
yatdo olmasini basa diisiiriik, lakin bizim niimunalords “karabingilor — Carabinieri”
climlosindo eyni zamanda hom predmet, hom do subyekt, ¢linki orada soxs (adam)
faktoru olmasaydi sadoco predmet Ozliiyiindo proses yarada bilmozdi (en az1 bu
kontekstds), ikinci halda da “Greenadiers - Seg¢mo asgorlor” yens do eyni
funksiyada (yoni se¢mo osgorlor do sadoco Ozlori deyil) homginin silahla orada
lazimdir. Hor iki halda predmetin xiisusiyyati vaxtdan asili olmayaraq 6ziinii gostorir.

Bu yazimizin digor bir cohosti ondan ibaratdir ki, ingilis dili matnlorinds feilli
climlalorin semantikasinin farqliliyin sabablorine miisyyan aydinliq gotirmokdon
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ibarotdir. Tamamilo dogru olaraq ilk ndvbodo feilli ciimlolora faktiki ciimlonin
sintaktik strukturu tosir gostorir vo bu da 06z ndvbesindo bir nego faktorlardan
ibaratdir. Birinci ndovbodo onu vurgulamaq lazimdir ki, ogor hansisa bir motn
pargasinin komponenti olan climlodo horokot vardirsa, homin horokoti icragisiz
tosovviir etmok miimkiin deyil — horokot varsa — demoli homin horokoti hoyata
kegiron soxs vardir.

Dilgilik adabiyyatlarinda da geyd olundugu kimi, soxs geyd olunmadan, forqi
yoxdur iimumi olsan, miioyyon vo yaxud geyri-miioyyon olsun, feil ola bilmoz, ¢linki
feilin osas semantik komponenti vo funksiyasi horokot ifado etmokdir, ¢iinki
dil¢ilikdo sozlor qruplasdirilarkon (on azi qrammatikada) horokot bildiron soz
grupuna feil deyilir, aksioma kimi gobul olunub.

Biitiin hallarda ingilis dili motnlorindo bu prosesin neco bas vermosini ilk
ndvbado miisahido etmok iiclin badii asardon gotirdiyimiz matn parcasinda matnin
komponentlori olan ciimlolorin, homginin biitovliikdo motnin semantikasini
Kommunikativ funksiyasini yerino yetirmosini aydinlagdiraq. Sohbat albotto feilli
climlalordon gedir vo onlarin dinamik tosvirindon gedir.

On the stage, six of the characters had already appeared in the opening parlour
scene. Drouet and Hurstwood saw at a glance that Carrie was not among them, and
went on talking in a whisper. Mrs. Morgan, Mrs. Hoagland, and the actor who had
taken Bamberger’s part were representing the principal roles in this scene. The
professional, whose name was Patton, had little to recommend him outside of his
assurance, but this at the present moment was most palpably needed. Mrs. Morgan, as
Pearl, was stiff with fright. Mrs. Hoagland was husky in the throat. The whole
company was so weak-kneed that the lines were merely spoken, and nothing more. It
took all the hope and uncritical good-nature of the audience to keep from manifesting
pity by that unrest which is the agony of failure [7, p.208].

Sahnada qonaq otagindaki sohnanin birinci saklini baslayan alti aktyor var idi.
Herstvud ilo Drue onlarin igarisinda Kerrinin olmadigimi bildilar va pigilti ilo
sohbatlorini davam etdirdilor. Birinci pardads m-s Hoglend, m-s Morqan vo Bam-
berkerin yerina galon pesaokar artist Petton istirak edirdi. Petton magrurlugundan
savayt bir seylo lovgalana bilmazdi, lakin indi bu magrurlugq an zaruri bir sey idi.
Perl rolunu oynayan, m-s Morqan séziin tam monasinda gorxusundan donurdu, m-S
Hoqlend sozlori xwriltili sasla ifads edirdi. Hamisimin dizlori titrayirdi, onlar oz
rollarimi sadaca oxuyurdular. Yalniz tamagagilarin moarhomati, xeyirxah ahval-
ruhiyyasi va artistlorin ozlorini alo alacaqlarina inami onlart adaton, tamasanin
miivaffaqiyyatsizliya ugramasina dalalat edon qurcalanmagdan saxlayirdi.

Motndoaki ciimlalorin semantikasini tohlil etmazdon avval qeyd etmoliyik ki,
burada hom statik tosvir (ST), hom do dinamik tosvir (DT) moévcuddur. Tohlil
edorkon moatnds istirak edon komponentlor — yoni climlolorde bag veron “horokot”
anlayis1 biitiin hallarda soxslo olagoalidir, forqi yoxdur homin horakot statikdir yoxsa
dinamikdir. ikinci cohot ondan ibarotdir ki, soxsin miioyyan va yaxud geyri-miioyyan
olmas1 miimkiin olan olmalidir. Bu keyfiyyatlorin har {i¢iin biz nlimuns gatirdiyimiz
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motn parcasinda goro bildik. Ik ciimlode sohnoda alt1 aktyorun oldugu geyd olunur
vo burada bir torofdon informasiyani Gtiiron onlarin sohnoni baglamasini bir torafdon
statik tosvir edir, digor torofdon iso prosesin baslamasina dinamik tosvirino zomin
yaradir, ¢linki oOtiiriilon informasiyada “sohnonin birinci soklini baylayan™ ifadosi
vardir vo prosesin baslanmasi artiq gozlonilir — bunu iso, “qonaq otagindaki
sohnonin” ifadasi birlosmosi 6ziinda ehtiva edir. Ikinci ciimlods iso birbasa dinamik
tosvir (DT) vardir ki, “Herstvud va Drue Kerrinin orada olmadigint oyranib pigilti
ilo damswr” ifado olunmaqgla informasiya Otiiron horokoti icra edenlori
miloyyonlosdirir, yoni onlar Herstvud vo Druedir. Biitiin climlalori bu formada tohlil
etmok olar, lakin burada basqa cohotlor meydana golir. Climlonin semantikasi
problemi ila bagli horokatlilik vo horakatsizlik tobii olaraq qrammatik semantika ilo
olagalidir vo bu zaman bazi suallar meydana ¢ixir. Burada semantik subyektin olub-
olmamasi; onun miloyyan/qeyri-miioyyanliyi; semantik subyekt harokatin
icraedicisidir yoxsa icraedicisi kimi deyil diisiindiiriicii suallar.

Oldugca tobii olaraq “semantik subyekt”in na olmasi vo onun “agent” icragi ila
miinasibatlori, homg¢inin miioyyanlik/geyri-miioyyanlik masalosi (subyektin). Bu
barado Svedovanin vaxtilo goldiyi genaotlor maraqlidir. Svedova vurgulayir ki,
subyektlo icraedon, voziyyet, anlama (gavrama), miinasibot vo olamoti slagolon-
dirirlor [6, 5.464].

Fikrimizco icragiliq subyektin on miimkiin sociyyavi xiisusiyyetidir, yoni
subyekt-icragi semantik subyektin tiplarinden biridir, ¢linki semantik subyekti olamot
vo voziyyatin prosessual monboyi hesab etmok olar vo eyni zamanda
miuoyyanlik/qeyri-miioyyanlik icrag¢1 kateqoriyasinin daxilindadir.

Ciimla niimunslarins diqqgat yetirok:

It is true. - Haqigatdir.

It doesn'’t finish. - Qurtarmadi.

The House was built by workers. - Binani fohlalor tikdilor.

There is no finish to a war. - Miiharibaya son yoxdur va s.

Bu ciimlolorin semantikasinda subyektin olub-olmamasi eloco do homin sub-
yektin miioyyonliyi vo geyri-miioyyanliyi eyni ilo soxssiz ciimlolordo “icragimnin®
olmadig1 kimi (It rains, It snows) horokati icraedonin geyri-miioyyonliyi on yiiksok
soviyyadadir vo bu icragist olmayan horokot kimi diisiiniiliir. Digor cohatdon “He
was killed” — “O 6ldiiriildii” tipli ciimlalords aslinds semantik subyekt vardir, lakin
icragi-horokoti yerino yetiron gostorilmir vo torkibindo bu gobildon feil olan
climlolordo feil artiq heroksti deyil, prosessual voziyyoti gostorir, ilk ndvbado
insanlar arasinda vo insanin voziyyatini, yoni horokot icrasi insanlar arasinda bas
verib vo insan dldiiriiliib. Qeyd etmayi vacib sayiriq ki, ingilis dilinde olan bir ¢ox
soxssiz climlalar prosesi ifado edon monada (semantikada) isladilir.

In the bed of the river there were petbles and boulders, dry and white in the
sun, and water was clear and swiftly moving [8, p.3].

Cayin yataginda ¢ay dast vo qaya parcalart quru va giinas isiginda su ¢ox
aydin va tomiz idi.
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It was greatness in a way, small as it was [7, p.207].

O ozliiyiindoa, tavazokar olsa da, azamatli idi.

Bu qobildon olan soxssiz ciimlolordo horokoti icraedonin geyri-miioyyonliyi
climlonin semantikasina tosir edir vo fikrimizco burada daha ¢ox statik tosvir vardir,
clinki bir halda ki, bir basa icraedici deyil sadoco movcud proses-voziyyat haqqinda
informasiya verilirse, demali horakati icra edon geyri-miisyyondir vo bu zaman biitiin
diqget subyekt iizorino yoni subyektin olamotino ydnolir, birinci ciimlodo “cay”
haqqinda disiinmoali oluruq, ikinci halda iso ¢ox gliman ki, homin keyfiyyatlor
hansisa soxso aiddir, lakin ciimlonin 0zlindo soxsi ovozlik ovoz etdiyindon
mioyyanlasdirmok (en azi bu ciimls daxilinds) o godor asan deyildir.

Ingilis dili matnlarinin ciimlalorinds feilli ciimlolarin aktivliyi va geyri-aktivliyi
hiidudu birbasa feilin leksik semantikasindan asilidir.

Tabii olaraq biitiin dillords oldugu kimi ingilis dilinde do feillor miixtalif ciiro
tosnif olunur. ilk ndvbado ingilis dilinde feillor miistaqil monal feillor vo miistoqil
monast olmayan feillor kimi tosnif olunur vo miistoqil monasi olmayan feillor climlonin
miistoqil komponenti kim ¢ixis eds bilmirlor. Bu gabilden olan feillo “to be - olmag”
feilini gostormok olar, ¢iinki feildo olan prosessualliq bu feildo tamamilo yoxdur,
hamginin modal feillor do vardir ki, onlar harokat (proses) deyil ona miinasibat bildirir.
Bu geyd etdiklorimizi motn daxilindo tohlil etmoys c¢alisaq. Yoni ingilis dili
matnlorinds yalniz bir tipli feilli climlolor deyil hom miistaqil menali, hom miistaqil
monast olmayan feillor, eloco do modal feillor isladilmoklo motnin kommunikativliyi
almir vo eyni zamanda vurguladigimiz kimi hom statik tosvir (ST), hom do dinamik
tasvir (DT) yaranir vo komponentlarin semantikasi aydinlagir.

You surely must realise that now. You must see now that your incapacity for
being alone: your nature, so exigent in its persistent claim on the attention and time
of others: your lack of any power of sustained intellectual concentration: the
unfortunate accident — for | like to think it was no more — that you had not been able
to acquire the “Oxford temper” in intellectual matters, never, I mean, been one who
could play ngracefully with ideas but had arrived at violence of opinion merely —
that all these things, combined with the fac t that your desires and your interests
were in life not in Artm were destructive to your own progress in culture as they
were to my work as an artist [8, p.153].

Iki ciimlodon ibarat olan bu motn pargasinda ilk ndvbado horokoto miinasibot
bildiron modal feil vo onun haroksto tohrik ediciliyi vardir, yoni kiminso hansisa
harokati yerino yetirmosini tolob edir, lakin ikinci climlods horoket ifado edon
feillorin olmasina baxmayaraq statik tosvir (ST) 6n plandadir, ¢linki orada olan
harokat ifads edon feillorin demok olar ki, hamis1i masdor formada isladilib vo masdoar
formada islodilmoyanlor belo ifado etdiyi horokotlor miistoqil monali olmayan “fo
be” feilinin miixtolif zaman formalarinda islodilmis variantlar1 vasitosilo aydinlasir
vo motndo nozordo tutulan kommunikativ funksiya yerina yetirilir vo burada basqa
bir cohotdo ondan ibaratdir ki, hotta dinamik tosvir (DT) homin feilin hesabina bir
nov reallasir, ¢linki bozi halda “to be” basqa bir komokei feil ilo zaman ifado
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(grammatik) edir vo 6z funksiyasimi yerino yetirir. Biitovliikkdo bu yazimizda onu
geyd etmok istordik ki, ciimlo komponentlorinin semantikasi hor bir halda onun
islodildiyi kontekst vo situasiyadan asilidir. Ciimlonin semantikasina yalniz feilin
leksik monasi deyil, homginin semantik subyekt olan isim do tosir etmok
gabiliyyotindadir, ¢iinki hor bir subyekt hansisa olamoto, keyfiyyoto malik
oldugundan insan onu goriir, onu qavrayir onlarin olagslorini tapa bilir. Bizim
cimlomizdo “your nature so exigent”, “it was no more”, “that all things”, “your
interests were in life and art”, “as they were to my work as an artist” oldugu kimi,
¢linki burada oslindo qeyd etdiyimiz kimi statik tosvir (ST) miioyyon dorocodo
dinamik tasviro (DT) nisboton daha genis sokildo 6ziinii gostormisdir, bu da hesab
edirik mosoloys koqnitiv yanasdiqda daha dorindon hiss olunur, oslindo bu
birlosmoalorin bozilorindo heg¢ predikativlik olmasa da birlosmonin strukturundan
onun komponentlorinin semantikasingi basa diismok olur vo bu da homin birlogsmo-
lorin biitdvliiklo kommunikativ motn togkil eds bilmak gabiliyystindon xabar verir.
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SUMMARY
SAYYARA GULIYEVA
THE FORMING OF ENGLISH LITERARY TEXTS AND SEMANTICS
OF COMPONENTS OF SENTENCE

The article touches upon the English literary texts and semantics of components of
sentence. The author tries to explain on statical and dinamical feature of texts. Here
the author pays attention the sentences with verbs, and without verbs. In this way
with the help context the author explains that majority of cases the semantic of the
sentence . In this case, text could be understood fully with the help of cognition and
when the semantics of the components are understood. Only is that case the text may
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be communicative. Before analyzing the semantics of the sentences in the text, we
should note that there are both static description (ST) and dynamic description (DT).
When analyzing, the components involved in the text - that is, the concept of
"movement™ occurring in the sentences - is related to the person in all cases, it does
not matter if the movement is static or dynamic. The second aspect is that it must be
possible for the person to be definite or indefinite. The semantics of sentence
components in each case depends on the context and situation in which it is used.
Not only the lexical meaning of the verb, but also the noun, which is the semantic
subject, can affect the semantics of the sentence, because each subject has some sign,
quality, so a person sees it, perceives it, and can find their connections.

PE3IOME
Caspa Kyiauena

OBPA3OBAHUE AHI'JIMACKHUX XYJI0OKECTBEHHBIX TEKCTOB
N CEMAHTUKHU KOMITIOHEHTBI HPEJJIOKEHUE
B cratbe paccMaTpuBaeTcs aHTIUICKHME XYI0)KECTBEHHBIE TEKCThl U
CEMAaHTHUKHU KOMIIOHCHTOB Hpennomeﬂnﬁ. ABTOp IIOIIBITACTCA Pa3bACHUTD
CTaTHMYECKHUE JHWHAMUYECKHE 4YepThl TEKCTOB. ABTOp oOpaliaeT BHHMaHHE Ha
IpeJUIoKEHUE C IiarojamMu, M 0e3 rnaroinamu. M ¢ 3TUM C [OMOIIBIO aBTOP
KOHTEKCTa MW3JIaraloT CBOI0 MHEHHE YTO OOJBIIMHCTBO CIy4aeB CEMaHTHKa
HpeI[J'IO)KeHI/Iﬁ A TEKCTa MOXKET OBIT MOHITHBIM C IIOMOIIIBXO KOTHAIIHH. 4! Koraga
CEeMaHTHKa KOMIIOHEHTOB MPEAJIOKEHUH MOHATHO, B 3TOM CIIy4ae TEKCT MOXKET ObIT
KOMMYHUKaTUBHBIM. lIpexae 4em aHanu3upoBaTh CEMAaHTHUKY IPEUIOKEHUN B
TEKCTe, CIeyeT OTMETHUTh, YTO CYLLECTBYIOT Kak ctarnuyeckoe onucanue (CT), Tak u
muHamuueckoe onucanve (JT). Ilpu ananmuse 3aneiicTBOBaHHbIE B TEKCTE
KOMIIOHEHTBI, TO €CTh MOHSTHE «IBHIKEHUEY», BCTPEUAIOLIEECS B MPEIIOKEHUSX, BO
BCEX CIyyasiX COOTHOCUTCSI C 4YEJIOBEKOM, HE MMEET 3Ha4yeHHs, SIBJISETCS JIH
JBIKEHUE CTaTMUECKUM WM JTUHAMUYECKUM. BTOpOH acneKkT 3akioyaceTcst B TOM,
qTOo JIMYHOCTB JOJDKHaA HUMETH BO3MOXHOCTb OLITH OHpC}IGJ’IGHHOﬁ NI
HeomnpeneneHHod. CeMaHTHKa KOMIIOHEHTOB IMPEUIOKEHUS B KaXJIOM cllydyae
3aBUCHUT OT KOHTEKCTa M CUTYyalluM, B KOTOpOH OHO ymoTpebnserca. Ha cemanTuky
IPEIUIOKEHUST MOXKET BIIMATH HE TOJBKO JIEKCMYECKOE 3HAUEHHWE IJlaroja, HO H
CYIIECTBUTECIBHOI'0, KOTOPOC ABJIACTCA CMBICIOBBIM IMOMJICKAIIUM, BCIb KaXX10€
NOJJIeKAIlee MUMEET KaKOM-TO INpPHU3HAK, KAaueCTBO, IOATOMY YEJIOBEK €ro BHIUT,
BOCIIPUHUMACT U MOXET HaWTH CBOE. CBSI3H.
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