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MOTN VO ONUN LINQVISTIK iFADOLORI
XULASO

Bu moqalo moatnin dilgilikdo asas rolunun dorindon arasdirilmasini tomin edir,
onun moalumatin yayilmasi vo basa diisiilmasinin giiclondirilmasi {ig¢iin kanal kimi
funksiyasina diqqet yetirir. O, sifahi vo yazili moatni aywrir, motn diskursunda
qiisursuz davamliligin tomin edilmasinds birliyin miithiim rolunu vurgulayir. Matn
Oyronilmosinin tarixi trayektoriyasini izlayarak, maqalo bu sahads alimlar torafindon
toklif olunan miixtalif toriflorin niiansh todqiqini toqdim edir.

Bundan olave, motn vo diskurs arasindaki miirokkob qarsiligl olage onlarin
ekstralinqvistik faktorlarla simbiotik slagasine diqqget yetirilmoklo arasdirilir. Matnin
osas atributlari, o ciimlodon molumatliliq, bagliliq, tamliq vo kommunikativ
oriyentasiya aydinlagdirilir, bu, ahongdar motn kompozisiyalarinin hazirlanmasinda
birlogsma va birlosdirici cihazlarin kritikliyini vurgulayr.

Bundan olavo, mogalodo motnin dil daxilindo funksional aspekti aragdirilir,
onun effektiv linsiyyst vo qavrayisin asanlasdirilmasinda shomiyyati aydinlasdirilir.
Hortorafli tohlil vasitasila o, matnin ¢oxdlgiilii tobiati 1lo bagh fikirlor toklif edir, onu
linqvistik sorgunun tomoal dasi vo hom sifahi, hom do yazili formalarda monali
qarsiligh alagoni giiclondirmak ti¢iin dayaq kimi yerlosdirir.

Umumilikds, bu mogals dilgilik daxilinde motnin hortorafli todgiqini toqdim
edir, onun saysiz-hesabsiz simalarina isiq salir vo onun insan iinsiyyotinin vo
anlayisinin formalagmasinda ovozsiz rolunu vurgulayir.

Acar sozlor: motn dilgiliyi, sifahi matn, yazili motn, koherens, kohesiv cihazlar

Motn insanlar torofindon molumat vo biliklori zonginlogdirmok {igiin istifads
olunur. Mitkommaol vo sistemli motn oxuculari daha yaxs1 basa diigmoys aparacagq.
Yuxaridaki izaha osason, motn dil¢ilikdo hanst uzunlugda olursa olsun, vahid
biitovliik togkil edon hor hansi sifahi vo ya yazili hissays istinad etmak {igiin istifado
olunur. Matn haqqinda danisarkon sifahi vo yazili boliiniir. Danisiq moatni istonilon
monal1 danisiq matnidir. Bu, s6z, ifads, climlo vo ya diskurs ola bilor. Yazili matn hor
hans1 bir monal1 yazili motndir. Bu bildiris istigamot, reklam, abzas, esse, moqalo,
kitab vo ya basqalar1 ola bilar.

Motnin ya tokrar sayilmasinin, ya da sayilmamasinin vacib cohati birlogmadir.
O, motnin yaradilmasinda miihiim rol oynayir, ¢linki motnin bir hissosi ilo digor
hissosi arasinda mdévcud olan davamliligi tomin edo bilir. Uygunlugun, xiisuson do
birlosdirici vasitolorin (qrammatik vo leksik) Oyronilmosinin vacibliyi faydali vo
sistemli matn yaratmaq vo orada hanst molumatlarin catdirildigini asanliqla basa
diismokdir. Bu, homg¢inin motnlori basa diismokdo casqinligi azalda bilor, ¢ilinki
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tolobalor climlalorin vo ya paraqraflarin dorsliyin oxu materiallar ilo neco alagoali
oldugunu bilacaklor.

Motn dilgiliyi yeni bir sahadir lakin baxmayaraq, matnin tarixi qodim tarixlors
godor gedib ¢ixir. Matn coxmonali termindir vo dilgilikda, eloco do motn dilgiliyindo
onun izahinda bu xiisusiyysti 0ziinii aciq sokildo biliruzo verir. Avropa, rus vo
Azorbaycan dilgilik terminlori liigatinde “motn” terminin izahi verilir. “Matn —
yaziya alinmis nitq parcasi, soylomdir” [1, s. 162]. Olbotta, bu ¢ox baosit torif olar.
Motn terminin dord forqli sokilds istifads edilir.

Motnin todqiq olunmaga baslayandan bori motn vo diskurs bir-birindon
ayrilmisdir, bozi dilgi alimlor ikisi arasinda ciddi forglorin olmadigint dilo
gotirmislor, bozilori 1so onlarin bir-birindon ayr1 iki mothum oldugunu
bildirmislordir. Buna goro do moatn vo diskurs tigiin bir ¢ox toriflor deyilmisdir.
Toriflorin arasinda M.A.K.Halliday vo R.Hasonin do mashur torifi vardir: “Motn
yazili va ya sifahi, uzunlugundan asili olmayaraq birlogmis bir biitiinii formlagdiran
har hans1 bir hissadir” [47, s.1]. Demali, matnin hacminin 6nomi yoxdur.

“Matn — 1) bitmis vo diizgiin formalasdirilmis slagali ardicilliq; 2) miixtolif
motnlar {iclin miloyyan timumi model; 3) kommunikasiya akti istirak¢ilarindan birine
moxsus deyimlor ardicilligi; 4) formasina gora yazili olan nitq niimunesidir” [2, s.
471].

Motnin yaradilmasida asas mogsad informasiya 6tiiriilmosidir. Bundan bels bir
natica ¢ixir ki, matn daxilindo miioyyan godar informasiya dasiyir. Matnin miioyyon
vahidlorin alaqadirildiyine gére matnin digor hissalords dasinan informasiya sonraki
hissalords tokrarlana bilor.

Motn ekstralinqvistik — pragmatik, sosiokulturoloji, psixoloji vo bagqa amillorle
do baglidir. Matn bas vermis vo yaxud hal hazirda bas veron hadiso soklindo qabul
olunur. Diskurs isa real hoyatla birbasa bagli olan nitqdir. Diskursun yeri, zamani vo
istirak edon toroflori vardir.

Motn bir néqtodon baslayir vo diigor bir noqtods bitir.

Motnin osas olamatlori asagidakilardir: 1) informativlik; 2) bagliliq; 3) tamhiq;
4) kommunikativ istigamatlonma.

Danisan nitq sdyloyir vo o qarsisindaki soxso tokco onu anlamasi mogsadini
goymur. O hom ds istoyir ki, dinloyon onun informasiyani na {i¢iin verdiyini do basa
diigsiin. Bu isa informasiyanin Gtiiriilmaside ¢ox 6nomli rol oynayir.

Moatn linsiyyat vahididir. Matn miixtalif tipli ifadslordon ibarst kommunikativ-
molumat verici vahiddir.

Motnin ya tokrar sayilmasi, ya da sayilmamasi vacib aspektidir. O,
matnin yaradilmasinda miihiim rol oynayir, ¢linki matnin bir hissasi ilo digor hissasi
arasinda moévcud olan davamliligit tomin eds bilir. Uygunlugun, xiisuson do
birlogdirici vasitolorin (qrammatik vo leksik) Oyronilmasinin vacibliyi faydali va
sistemli matn yaratmaq vo orada hanst molumatlarin catdirildigini asanliqla basa
diismokdir. Bu, homg¢inin motnlori basa diismokdo c¢asqinligi azalda bilor, c¢iinki
tolobalor climlolorin vo ya paraqraflarin dorsliyin oxu materiallar1 ilo neco olaqoali
oldugunu bilacaklor.
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Bildiyimiz kimi, dil funksiyalarindan biri do motn funksiyasidir. Motnin
diiziiliisiinds boylik birlosdirici slagalors xidmot etmok lazimdir. Noticods, oxucu vo
ya dinloyici motni asanligla basa diisiir. Beloliklo, motnin uygunlugu vacib masaladir.

“Matn” termini dil¢ilikdo danisiq vo ya yazili, nasr vo ya monzum, dialoq
vo ya monoloq har hansi bir parcaya istinad etmok iigiin istifado olunur; yoni “bu”
istifado olunan dil vahididir. Ciimlo vo ya bandlo dlgliys goro deyil, realliga goro
baglidir. Bu dorketmo climlo vo ya bondlo slagonin on yaxs1 sokildo neco sorh oluna
bilocayidir, buna goro do motnin semantik olagesi tobii olaraq climlolorin
birlosmasinda tapilir. Belalikla, har bir ciimlods onu avvalki ils birlosdiran an az1 bir
anaforik bag vo ya onu sonraki ils birlogdiran bir kataforik slags ola bilar.

Prosedur, hekaya, tosvir, hesabat, tokrar sayma vo s. kimi bir ¢ox matn
novlori var. Bununla belo, bu arasdirmada yazi¢i asas diqgoti motni danigmaga
yonoldir. Tohkiys matni ke¢mis hadisslori tokrarlayan motndir. Tohkiyonin mogsadi
tamasacilara no bas verdiyini vo no vaxt bas verdiyini tosvir etmokdir. Orientasiya,
hadisalar vo yenidon oriyentasiya tohkiys matninin imumi strukturudur.

Olgiisiino gdra moatn istonilon uzunlugda, qrammatik qurulusa gére bir
climladon bdyiik vo ya kigik ola bilor;

Moasalon,

a) “No smoking”

b) “Don’t feed”

climlodon kenar iist vahid kimi motn qisa hekayo, roman, pyes, miithazira
Vo xiitbo kimi bir ¢ox janrda reallasa bilor, ona goro do miniatiir matn daha bdyiik
moatnin bir hissasi kimi qobul edilir. Bu yaradilisin xiisusiyyeti "tekstura" ilo ifado
edilir. Indi asagidaki misala baxaq:

“Yesterday I came here with Ahmet; he went away, but I stayed”.

Ikinci ciimlodoki “he” yenidon “Ahmet”s istinad edir. Beloliklo, bu
anaforik “he” motni yaradan bu iki ciimlo arasinda uygunlugu tomin edir. Vo “he” vo
“Ahmet” sorikli bondlori arasindaki bu birlosdirici slage “tekstura’nin osasini verir.

Digor torafdan, dilcilikds islodilon vo climlodon daha bdyiik hor hansi bir
deyim monasina golon “diskurs” termini xiisusi zaman vo mokanda foaliyyat gdstoron
fordlorlo xarakterizo olunur. Crombie-don (1985) asagidaki sitat “motn” vo “diskurs”
arasindaki doqiq alagoni agiq sokilds ifado edir:

“Diskurs” termini motnin ardicil, dinamik, kommunikativ funksiyasi
tclin oks olunub: kommunikativ varlig kimi motn {igiin. Matno diskurs kimi
baxdigimiz zaman onun kommunikativ dinamikasma baxiriq: onun miixtolif
elementlorinin inteqrasiya olunmus mona niimunslorini ¢atdirmaq tiigiin bir-biri ilo
neco islomosina...

Moatnlor miixtolif név vo ya kateqoriyali molumatlarin 6tiiriilmosi ti¢lin
hissalorinin funksiyasina goroa diskurs elementlorine boliintir. Hor bir diskurs
elementi biitdvliikdo diskursa miinasibatdo yerino yetirdiyi kommunikativ funksiyaya
goro tosnif edilir.
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Bir diskurs elementi (mosolon, problemlor) digor diskurs elementi ilo
(mosolon, hall) birlogorok diskurs olagesi yaradir (mosolon, problemin halli)
(Crombie; 1985:57-58).

Beloliklo, deys bilarik ki, “diskursun asas signallar1 danisilan, dinlonilon,
yazilan vo ya oxunan motnlordir” (Kinneavy; 30). Vo burada onu da slavo etmok
lazimdir ki, De Beaugrande (1980:2) goro, “bir-biri ilo olagoli motnlor toplusu
diskursu toskil edir”. Miivafiq olaraq, “motn” qisa ola bilor, “diskurs” iso uzunluq
demokdir.

Linqvistik todgigatda miiasir tendensiya autentik situasiyalarda istifado
olunan dili aragdirmaqdir. Bu vurgu doyisikliyinin osas1 dilin osas funksiyasinin
{insiyyot olmasidir. Unsiyyot omokdasliq vo interaktiv oldugundan, todgiqatin hazirki
digqati insanlarin dil vasitasilo 6z kommunikativ magsadlorine neca nail olmaqlari
tizorindadir. Manal1 nitqi saciyyslondiron miihiim xtiisusiyystlordon biri do nitqi bir
yerdo saxlayan vo onu birlogdiron sintaktik, leksik vo pragmatik oslagslora istinad
edon birlikdir.

Bununla bela, bu birlogmis slagslor dilin monalili§ina zomanat vermir,
c¢linki birlogmis, lakin hissolori bir-biri ilo mantiqi olagasi olmayan bir nitq niimunasi
qurmaq miimkiindiir. Basqa s6zlo desak, dil instansiyasinin miixtalif hissalorinin bir-
birino yapismasini ifads edon koheziya, homin diskurs instansiyasinin uygunlugu vo
ya montiqi bagliligini nozords tutmur. Bu arqument tez-tez kohezyon todqiqatinin
tonqidgilori torofindon istifado olunur, onlar qeyd edirdilor ki, bir diskursun
ohomiyyatli sayda kohesiv baglar1 ola bilor, lakin bu alagoalor bu diskursun mantiqi
olaraq bir-biri ilo olagoli vo ya ardicil olduguna zomanot vermir. Koheziya
arasdirmasinin torofdarlar iso bu faktdan xobarsiz deyillor.

Koheziya sahosindo miixtolif metodlardan istifado etmoklo ¢oxlu
todgiqatlar aparilmigdir. NoOvboti fosildo gorocoyimiz kimi, bu todqiqatlarin
oksoriyyoti yazili dil iizorindo comlonmisdir. Bu, akademik dairolords yazili dilin
oshamiyyatinin va sifahi deyil, yazili tohlilin rahatli§inin naticesi idi. Lakin son bir
ne¢o il orzindo sifahi nitqo maraq sifahi diskursa baxan todqiqatlar yaratmigdir.
Baxmayaraq ki, hom yazili, hom do danisiq dilini todqiq edon todqiqatlar tez-tez
diskursda formal bagli slagalorin shamiyyati ilo baglh ziddiyyatli naticalar ¢ixarsa da,
konsensus ondan ibaratdir ki, diskursda kohesiv alagolor arasdirilmaga layiq olan
mithiim hadisalardir.

Istinadlar asason iki nove béliiniir: endoforik motn istinadlar: (otrafdaki
moatndon) vo ekzoforik situasiya istinadlar1 (situasiya kontekstindoen). Buna nail
olmaq i¢iin, tomin edilmali olan bir 'presuppozisiya’ olmalidir, yani istinad edilon
sey climlonin bir yerindo miioyyon edilmolidir. Bu o demokdir ki, motndo tofsir
tapildiqda natica "endoforik istinad" olur va sorh matndon konarda olduqda, vaziyyst
kontekstindo natico "ekzoforik istinad" olur (Halliday & Hasan, 1976). ).

Endoforik istinadlar adoton motn daxilinde “kohesiv qurgular” toskil
edir. Cuttingo (2002, s. 9) gora endophorik istinadlar “anaforik” ve “kataforik”
olaraq boéliino bilor. Anaforik istinadlar isimlori ovvolki motndoki istinadlara
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baglayan isimloro vo ya isim ifadolorino, kataforik istinadlar iso isimlori sonraki
moatndaki istinadlara baglayan isimlors vo ya isim ifadslorine aiddir. Misal {igiin:

— Have you heard about Jackie? He's back home. (O, Jackie-ys istinad
edir, buna gora do anaforik bir istinaddir)

— She's coming soon, the secretary. (O, katibays isaro edir, ona goro do
kataforikdir).

Ekzoforik situasiya istinadi — Bu termin adoton ifadoni miisayiot edon
dildenkonar voziyyats birbasa istinad etmok tigiin istifado olunur. Basqa sozlo, istinad
edilon elementin soxsiyyati liglin matnin bas verdiyi matndon konar vaziyyats baxan
bir termindir (Paltridge, 2006; Crystal, 2008). Halliday vo Hasan (1976) iigiin
ekzoforik istinad kontekstdon asilidir. Bu o demokdir ki, voziyyatin kontekstino
istinad edilmolidir vo bu da 6z ndvbesinds dilin voziyyatin konteksti ilo slagali
oldugu motnin yaradilmasina gotirib ¢ixarir. Hoey (1991, s. 71) bildirir ki, “soxs
ovazliyi sisteminds yalniz “he, she, it, they” real diinyaya miiraciot eds bilordi”. Eyni
sokildo Tehrani vo Yegano (1999, s. 74) bildirirlor ki, “birinci vo ikinci soxs
ovozliklori on ¢ox ekzoforikdir, onlarin ekzoforik istinadi diizdiir: “Mon” miiraciot
edan, “son” miiraciot edon demokdir”.
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Ha3pun HemaToBa
TEKCT U EI'O JIMHI'BUCTUYECKUE BbIPAKEHUSA
PE3IOME

B 3710i1 cTatbe mpoBoauTCS YrayOeHHOE MCCIEIOBAHNE KIIFOUEBON POITU
TEeKCTa B JIMHIBUCTHKE, ylensds oco0oe BHUMaHME ero (QYHKLIHMU Kak KaHaja
pacripocTpaHeHus MH(GOpMauu U yaydiieHus noHuManus. OH pasrpaHUYMBacT
YCTHBI M TNHCBMEHHBI TEKCT, IOAYEPKHBAs JKU3HEHHO BaXHYK pOJb
CIUIOYEHHOCTH B  OOECIEYEHHWH  HENPEepPhIBHOCTH  TEKCTOBOTO  JHCKYypca.
[TpocnexxuBass HUCTOPUYECKYIO TPAGKTOPHUIO MCCIEJOBAHUS  TEKCTa, CTaThs
OpeACTaBIsieT COOOH  JIeTalbHOE HCCIEJOBAHUE PA3NUYHBIX  OINpPEICIICHUH,
Ipe/UlaraéMblX YYeHbIMHU B 3TOH 00acTu.

Kpome Toro, TuiarenpHO UCCIENYETCs CI0XKHOE B3aUMOJCHCTBUE MEXKITY
TEKCTOM U JUCKYpPCOM, yJelsis BHUMaHHE HMX CUMOHMOTHYECKMM OTHOIIEHUSM C
AKCTPAIMHTBUCTUYECKUMH (haKTOpaMu. BBISBIISIOTCS KITFOUEBbIE aTpUOYThI TEKCTA, B
TOM 4uclie HH(OPMATHUBHOCTb, O0S3aTE€IbHOCTb, IOJHOTa U KOMMYHHKATHBHAs
HAIPaBJIEHHOCTb, YTO MOJYEPKUBAET KPUTUUHOCTh CBSI3HOCTH U CBA3YIOLIUX CPEACTB
B CO3JIaHMHM CBS3HBIX TEKCTOBBIX KOMIIO3HULIUH.

bonee Toro, crates yriyossercs B (yHKIHMOHAJIbHBIN acleKT TEKCTa B
A3bIKE, BBIACHAS €ro 3HaueHue B oOecrneyeHUH HPGEKTUBHOIO OOIIEHUs U
NOHMMaHuA. brarogaps BCeCTOpOHHEMY aHalW3y OH IpeAjiaraeT IMOHUMaHHE
MHOTOMEPHOM NPHUPOJBI TEKCTa, MO3ULUOHUPYS €r0 KaK KpaeyroJIbHbIi KaMEHb
JUHTBUCTUYECKUX HCCIIEJOBAaHUM M CTEp)KEHb JUISl COAEWUCTBUSA 3HAUMMOMY
B3aMMO/ICHCTBHIO KaK B YCTHOM, TaK U B MUCbMEHHOU (opMe.

B nenom, aTa craths mpenacTtaBisieT cOOOW THIATENbHOE HCCIIEI0BaHUE
TEKCTa B JIMHTBUCTUKE, MPOJMUBAIOILIEE CBET HA €r0 MHOIOYHMCIIEHHBIE aCIEKThl U
MOJYEPKHUBAIOIIEE €ro HE3aMEHHMYI0 pOJb B (OPMUPOBAHHUU YEIOBEUYECKOIO
OOIIEHUS ¥ TOHUMAaHMS.

KuroueBsble cioBa: 1unegucmuxka mexcma, yCmHulli MeKCcm, NUCbMeHHbLU
meKcm, C8A3HOCMb, COeOUHUMENbHbIE CPEOCMEA.

Nazrin Nematova
TEXT AND ITS LINGUISTIC EXPRESSIONS
SUMMARY

This article provides an in-depth examination of the pivotal role of text in
linguistics, focusing on its function as a conduit for information dissemination and
comprehension enhancement. It delineates between spoken and written text,
emphasizing the vital role of cohesion in ensuring seamless continuity within textual
discourse. Tracing the historical trajectory of text study, the article presents a

nuanced exploration of diverse definitions offered by scholars in the field.
Furthermore, the intricate interplay between text and discourse is
scrutinized, with attention to their symbiotic relationship with extralinguistic factors.
Key attributes of text, including informativeness, commitment, completeness, and

164



Azarbaycan Milli Elmlor Akademiyasi M. Fiizuli adina Olyazmalar Institutu, ISSN 2224-9257
Filologiya masalalari Ne 5, 2024
Sah. 159-165

communicative orientation, are elucidated, underscoring the criticality of cohesion
and connective devices in crafting coherent textual compositions.

Moreover, the article delves into the functional aspect of text within
language, elucidating its significance in facilitating effective communication and
comprehension. Through a comprehensive analysis, it offers insights into the
multidimensional nature of text, positioning it as a cornerstone of linguistic inquiry
and a linchpin for fostering meaningful interaction in both oral and written forms.

In sum, this article presents a thorough exploration of text within
linguistics, shedding light on its myriad facets and underscoring its indispensable
role in shaping human communication and understanding.

Keywords: text linguistics, oral text, written text, coherence, connective
devices.

Rayci: f.e.d. professor Azad Yahya oglu Mommoadov

165



