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VILHELM FON HUMBOLDT VO DILIN DAXILI FORMASI
Xiilasa

Tarixin biitiin digor mithiim miitofokkirlori kimi Vilhelm fon Humboldt da
realliga ¢catmaqda dilin vacibliyini vurgulamisdir. O, dilin xalglar1 vo millatlori ohato
etdiyini, xalglarin vo millstlorin dilsiz basa diisiilo bilmayacayini osaslandirirdi. O,
“Dil hagqqinda” magqalosinde dil haqqinda fikirlorini miizakirs etmisdir. O, dillorin
miiqayisasindon danisarkon “daxili olagolor”, “6z qurulusu” vo ya “6z sistemi”
baximdan dillorin miiqayisesinin somarali natico veracoyini bildirmisdi. F. de Sossiir
IS0 goti sokildo 6z inamini ifado edorok gostorirdi ki, “dil fragmentlorinin® hor ciir
miiqayisasindo onlarmn identliyi, yani onlarin doyarlarinin miiayyanlogsmasi avvalca
bas vermolidir. V. Humboldta gors, dil ruhun faaliyyatidir; dilin 6z strukturunda
diinyaya miioyyan bir baxis yerlogsmisdir. Struktur vo mozmun arasinda daxili rabito,
bir oks olaqo miinasiboti vardir. Dilin daxili formasi, V. Humboldta gors, daxili
formada formalagmaga, sonra dil vasitesilo ifado olunmaga qadir olan xalq vo ya
milli ruhun ifads vasitesidir. Hazirda dilin daxili formasini etnik monsubiyyatin
ifadosinin osast vo milli mentalitetin formalagmasi yolu hesab edon etnolinqvistikada
bu fikirlor inkisaf etdirilir. Bu arasdirma moqalomizds biz, Vilhelm fon Humboldtun
dilin daxili formasi ilo bagli yanagmalar1 todqiq etmayas ¢alisacagiq.
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Vilhelm fon Humboldt ilk ndvbados bir filosof idi. O, filosof oldugundan bir
cox masalalorde 6z fikirlorini bildirib. Falsofi kimliyini bir konara qoysaq, V.
Humboldt illorini alman biirokratiyasinda keg¢irmis bir biirokrat vo dovrii ilo
miiqayisodo dil haqqinda yenilik¢i fikirlori ilo taninan bir dil¢i alim kimi elm
tarixinin miihiim soxsiyyotlorindondir. Onun miiollimi Iohann Yakob Engel
Humboldtu dovriin bir ¢ox tanmimus filosof vo dil¢i alimlori ilo: Harris, Qotfrid
Herder, David Hume, Leybniz, Lokk vo Russo kimi miihiim soxsiyyatlorlo tanis
etmisdi. Usaqligdan elmi miihitdo boyiiyon Humboldt belaliklo, sonrak: illordo dil,
folsofa, tofokkiirls bagl bir ¢ox ciddi fikir vo aragdirmalarin miisllifi kimi tanindi.
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Humboldt dilin insan siiurunun yaradiciliq qabiliyyati naticesinde meydana
goldiyini va har bir dilin istifade olundugu comiyyet ii¢iin xiisusi miilkiyyat oldugunu
bildirir. Ona géra do V. Humboldt haor bir dilin 6z qrammatik qurulusu, fonetik
sistemi, leksikasi vo s. xiisusiyyatlori ilo digor dillordon foarqglondiyini sdyloyirdi. V.
Humboldt, J. G. Herder kimi, diislinco ilo dil arasinda paralel slago oldugunu ifado
edorak, dillorin 6z ke¢misinin mohsulu oldugunu, kegmisdon bu giino godor davam
edon qavrayis vo tofokkiir proseslorinin 6z oksini tapdigint miidafio edirdi. O, dillor
arasindaki forglorin sadoco soslor, sézlor vo strukturlar kimi formal forqlor deyil, bu
forqlorin homin dilds danisan fordlorin moadoniyyato miinasibatds reallig1 dork etmo,
sorh etmo vo catdirma torzinds asash forqlor oldugunu bildirdi. V. Humbold “bir
comiyyati vo ya moadoniyyati basa diismoyin an asas yollarindan biri o comiyyatin
dilini arasdirmaq” oldugunu geyd edirdi (Biiyiikkantarcioglu 2006: 27).

“Hor dilin 6ziinomoxsus anlama va ifads torzi var” kimi izah edilon bu baxis
sonradan dil¢ilikdo miixtalif adlarla xatirlanan nozoriyys vo ya forziyyslorin asasini
toskil etmigdir. Linqvistik determinizm, linqvistik nisbilik prinsipi/nazariyyasi Sapir-
Whorf forziyyesi kimi tanman tezislor vo sosiolingvistika g¢ar¢ivasinds bir ¢ox
mosololor mohz V. Humboldtun arasdirmalar ilo alagelondirilir (Imer 1987: 214).

V.Humboldta gors, dilin istifadosindo tofokkiir proseslori tosirli olur. Oslinds
“milli xarakter” stiurlu prosesdon ovval tosirlidir. Xalglarin xarakterlori onlarin
dilloring tosir edir. Cox forgli millatlor oldugu vo bu xalqlarin 6z davranislari oldugu
ticin ¢oxlu dillor yaranmisdir. Onun fikrinco, dil forqlorinin sobabi insanlarin
“diinyan1 qavramasi” vo xalqlarin xarakterloridir. Burada goriindiiyii kimi, dil
tamamilo icmalara vo fordlors endirilir. Humboldt iddia edir ki, dil bir millatin
ruhunun zahiri tozahiiriidiir. O, bu fikri ayri-ayr1 soxslora endirmoklo “dillorin
fordiliyi” prinsipini irali stirmiisdiir.

Humboldt haqqinda ilk diqqgeti ¢okon sey onun rasional diisiincosidir. H.
Harmann vo J. G. Herder kimi filosoflardan da tasirlonon V. Humboldt “universal
grammatika” anlayisina yaxin bir fikir irali siirmiis, moshur dil¢gi Noam Xomskini do
bu istigamotdo tosir etmisdir. “Kartezyen dil¢ilik” adlanan dovr kimi taninan dilo
“rasional” baxisin tesiri ilo V. Humboldt digor “Kartezyen miitofokkirlor” kimi dili
do xarici tosirlordon tomizlomis vo onu insan siiurunun gilizgiisii kimi gérmiisdiir.
Basqa sozlo desok, V. Humboldt diislincosindo dilo siiurlu baxist gormok
miimkiindiir.

V.Humboldt dilin s6z vo sas kimi hissalarini bir-birindon ayr1 gérmiir. ©ksina,
bunu bir orqanizmdo oldugu kimi hor zaman bir-birino tosir edon bir mexanizm
olaraq goriir. Iddia edir ki, onlarin hor biri bir araya golondo bir xarakter dasiyir. N.
Xomski bildirir ki, V.Humboldt dilin poetik vo folsofi istifadosini “dil xarakteri”
termini ilo vurgulayir. O, dilin bu “daxili xarakteri’nin semantik vo sintaktik
cohatlorindon ayr1 oldugunu da vurgulayir. Ciinki V. Humboldta gore “semantika vo
sintaksis dilin zahiri formasidir. Bununla V.Humboldt vurgulayird: ki, qrammatikani
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doyismodon dili zonginlosdirmok vo daxili xarakterini doyismok olar” (Xomski,
2002: 112).

V.Humboldt dilin hor hansi bir mohsul yox, fealiyyst oldugunu vurgulayir.
Foaliyyot deyondo iso V.Humboldt, oslindos, dildo yaradicilifi nozords tutur. N.
Xomski sonralar dilds yaradiciliq masalasini giindaliys gatirdi vo biitlin nozoriyyasini
bu yaradiciliq tizorinds qurdu. V.Humboldtun bu mévzudaki diisiincosinin tam aydin
va doqiq olmadigini ifado edon N. Xomski, bunun holo do 6z nozoriyyasi ligiin osas
ola bilacoayini ifads etdi.

V. Humboldtun dil anlayisi, dilo yanasmalar ilo bagl ¢ox yazmaq, danigsmaq
olar. Lakin iimumi dil¢ilik haqqinda bozi yanasmlar1 va fikirlorinin V. Humboldtun
hoatta miiasir dilgiliys do tosir etdiyini asanliqla gérmok olar. Ondan sonra golon bir
cox dilgilorin ona istinad edorok anlayislar ortaya qoymast vo nozoriyyelor inkisaf
etdirmoasi V. Humboldtun dilgilik {i¢iin ¢ox shamiyyatli bir miitafokkir oldugunu
ortaya qoyur.

N. Coforov bununla baglh geyd edir: “Umumiyyatlo, dil tarixinin “falsofa"si
barado V. Humboldtun goriislorindo metafizika ilo dialektikanin bir-birini avoz
etmosinin sahidi oluruq ki, bu, dahi dilgi-filosofun homin goriislorine no qodor
miicorradlik gatirsa bels, dilin hayatina miinasibatdo sinxroniya ilo diaxroniyanin
vohdatini anlamaga 6ziinomoxsus bir sokildo tokan verir. V. Humboldta gors, dilo
“insana bilavasito verilmis hadiso kimi baxmaq lazimdir, yoxsa onu insan
diisincosinin siiurlu yaradiciligi ilo izah etmok miimkiin deyil. Ogor bu zaman dilin
yaranmasini ¢ox minillor geri ¢oksok do biz he¢ noys nail olmayacagiq. ©gor onun
tipi artiq insanin dorrakosino qoyulmasaydi, dili uydurmaq olmazdi. Insanin heg
olmasa bir s6zo sadocs hissi impuls kimi deyil, anlayisi isars edon {izvlerine ayrilmis
sos kimi nail olmas1 tliglin biitov dil ona tamamilo vo Oziiniin haor ciir garsiliql
olagolori ilo biitlinliikls verilmoali idi” (Caforov, 2022).

V. Humboldt yazir: “Dil avvalco predmetlori isarsloyon vo diisiinon subyekto
havals edir ki, nitqi slagalondiran formalar1 6zlindon uydursun. Ancaq dil s6z sirasi,
osya vo predmetlori isarsloyib, miinasibot vo formalari gostormok {igiin iralicodon
nazords tutulmus sozlorin kdmayi ilo hamin uydurmani asanlagdirmaga cohd edir”
(Kilig, 2008: 44).

V. Humboldta gors dil “millstin ruhudur”, “xalqin varligidir” vo madoniyyatin
realligidir, ¢iinki insan ancaq dil vasitosilo modoniyyotini yasaya bilor. V. A.
Zveqintsev bu fikrin tosdiqi olaraq 6z sorhlorindo V. Humboldtun sézlorini misal
gatirir: “Xalqin monavi kimliyi va dilinin qurulusu bir-birina elo dorindon niifuz edir
ki, biri mévcud olan kimi ondan digorini ¢ixarmaq olar. Stiurlu faaliyyat vo dil yalniz
har ikisini gane eds bilocok formalarin yaranmasina komok edir” (Zveqinesv, 1984:
360).
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A. A. Potebnya bununla bagli yazir: “Yalniz sozlor vasitosilo amoalo golon
anlayislar1 nozords tutan stiurlu oqli foaliyyoat monasinda ruhu gobul edorok gorocayik
ki, dilsiz ruh geyri-miimkiindiir, ¢iinki o, 6zii formalasir” (Potebnya, 1992: 37).

Yuxaridaki miiddealar insan tofokkiirliniin yaradici foaliyysti haqqinda teziso
osaslanan dilin daxili formasi1 kateqoriyasini baga diismok {iciin osas toskil edir, dildo
tocassiim olunur va 6z novbasinds tocriibadon kegir. V. Humboldtun dilin mahiyyati
haqqinda ifadesi beladir: “dil foaliyystin (erqon) mohsulu deyil, bir foaliyyotdir.
Energeia - bizi belo bir gonasto gatirir ki, onun dil formasi anlayis1 miitlaq “enerji”
ideyas1 ilo baghdir. O, “canli nitqin mahiyyetini dork etmok vo dilin haqiqi
monzarasini yaratmaq ligiin biitlin tokrar foaliyyatin zoruri oldugunu fikrini inkisaf
etdirir” (Zveqinesv, 1984: 360).

V. Humboldt yaradiciliginin tadqiqatgisi Q. V. Ramisvilinin geyd etdiyi kimi,
enerji vo forma anlayiglari arasinda miioyyon olago yaratmaq tiglin asagidaki
miiddesalart qeyd etmak olar: “Dil ruhun daim yenilonon osaridir” (Humboldt, 1978:
70). V. Humboldt dil formasina (heg bir halda qrammatik deyil) asagidaki torif verir:
"Ruhun bu foaliyystinde daimi vo rongarang, yliksalon tofokkiiriin ifadssindon avval
artikulyar sos onun olagolorinin va sistemliliyinin mocmusunda gotiiriilorak dilin
formasini togkil edir” (Humboldt, 1978: 70).

V. Humboldtun dilin daxili formasmin bu teorifindo forma anlayisi ilo dilin
yaranmasi ilo bagli enerji anlayislar1 arasinda slaqe agiq sokilds goriiniir. Dil xalqgla
olagoni, milli xarakterini, diisiinco torzini miioyyon edon foaliyyatin sistemliliyi vo
Oziinomoxsuslugudur. Dilin daxili formasinin olmasi bels ¢ixir ki, dillor homigo milli
xaraktera malikdir.

V. Humboldt dilin daxili formasim statik vo sabit bir anlayis kimi qoabul
etmirdi. Ona goro dilin foaliyyati homiso verilmis milli xarakteri ilo miioyyan edilon
fordi, daxili formada bas verir.

V. Humboldt dilin mahiyyati ilo bagli orijinal konsepsiya irali siirmiis, bu giin
do qizgmm miizakirolorin morkozindo olan bir sira fundamental problemlor
qaldirmisdir. V. Humboldt dil¢ilikdo xarici vo daxili formalar1 forqlondirorak dil
formasi anlayisini forqlondirdi.

Dilin zahiri formasi, onun sos sistemi, eloco do qrammatik vo etimoloji
formalar1 masalasidir. Dilin xarici formasi bu dilin sdzlorinin sos goriiniistidiir -
diinya haqqinda biliklori miioyyon bir dildo “dil diinyagoriisiindo™” ifado etmok
tisuludur.

So6ziin daxili formasi soziin (obyektin adi1) osasini toskil edon vo predmetin
ilkin, sothi basa diisiilmosini oks etdiron olamotdir. Soziin daxili formasi so6z
yarandig1 anda zoruridir, lakin onun iglomasi {i¢ilin o, he¢ do lazim deyil. Soffaf s6z
formasi olan sozlor motivli adlanir. Daxili formasini itirmis sézlor motivsizdir. V.
Humboldt dilin insana tosir etmasi vo bu tosirin onun tofokkiiriinii miioyyon etmosi
fikrini ilk dile gatironlordon biridir. O, dili kognitiv realliq iizerinds qurulmus bir
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soboko ilo miigayiso etmis vo bu, onu dillorin miixtolifliyinin tofokkiir (diisiinco)
novlorinin miixtolifliyi monasina goldiyi qonastine gotirmisdi. XX osrdo bozi dilgilor
bu tezisi miidafio etdilor. Sosioloji dil¢ilikde Neo-Humboldtizm adlanan bir harokat
yarandi. Dilin rollarin1 miisyyon edon nozoriyys iso bu nozoriyyado 6z ifadosini
tapmisdir.

V. Humboldtun davamegilari 2 tezis irali siirtirlor:

1. Forqli dillords danisan insanlar diinyani farqli gqobul edir vo basa diisiirlor.

2.Dil vo idrak proseslori arasinda birtorafli sobab olaqesi movcuddur, yoni dil
tofokkiir proseslorini miioyyan edir.

Belaliklo, s6z oslamoat olmagla yanasi, hom do xarici hadisslorlo insanin daxili
alomi arasinda yerloson xtisusi varliqdir. Xarici dillori dyronmok yeni baxis
bucaginin, diinyaya yeni baxisin manimsonilmasidir.

Dil moadaniyyastin gilizgiisiidiir. Onu madoniyyst formalagdirir. Millst vo dil
arasindaki slago V. Humboldtu diisiindiirsa do, eyni dildo danisan insanlar arasinda
belo raziligin olmamasi ¢oxsaxoali arasdirmalari zoruri edir. Sahonin genigliyi vo
dil¢iliyin qarsisinda duran problemlorin miirakkobliyi V. Humboldtu timidsizliys
salmir. “Umumi dil”, “xiisusi dil” vo onlarin naticalorinin comi olan “tarixi dil”in
tosnifatina aparir. V. Humboldt, “soxs” vo “diinya” arasindaki slagoadaki rolu ils dilo
hom insanlar, hom do diinya iigiin yaradici, insanlarla diinyani bir-birindon ayirmaga
imkan veran bir vasito kimi goriir. Dil lap ovvaldon falsofoni miisayiot etso do,
homiss miistoqil varligini qoruyub saxlamigdir. V. Humboldtun dilgiliys iiz tutmasina
sobab olan orijinal yunan-alman niivasinin darhigint dork etmosi onu miixtolif dillor
tizorindo aragdirma aparmaga vadar etmisdi. Bu praktiki narahatligi miisayist edon
dil dorinliklorinin idrak olmasi miiddeas1 hom do dili yaradan formani diisiinconi
yaradan formadan ayirmaga komok edir.

Dilgilik todqiqatlarimin ilk vo on miihiim dayanacaqlarindan biri olan V.
Humboldt haqqinda holo do miizakiralor aparilir, fikirlori sorh edilir vo onunla
davamgilar1 arasindaki forq vo yaxud oxsarliglar1 askara ¢ixarmaq tiiglin miixtolif
miiqayisolor aparilir. Onun dil¢iliklo bagh fikirlorini bilmodon Platon, Aristotel,
Avqustin vo Lokk kimi soloflorin, hotta Xomski, Biihler, Rassel, Vitgensteyn kimi
xoloflorin fikirlorini monimsomok miimkiin deyil.
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1.¢p.¢pua. XYPAMAH CAJINM ACKEPOBA

BUJIBI'EJIBM ®OH I'YMBOJIBAT
N BHYTPEHHSAA ®OPMA A3bIKA
PE3IOME

Kak u Bce npyrue BaxHble MBICIUTENN B UcTOpuH, Bunbrensm ¢on I'ym6oabarT
MOYEPKUBAJI BAXKHOCTD S3bIKA B JJOCTUKEHUH pealbHOCTH. OH paccykai, 4To A3bIK
OXBaTBIBACT HAPOIbl U HALIMHU, YTO HAPObl M HALIMU HEBO3MOXKHO MOHSATH 0€3 s3bIKa.
CBoU MBICIIH O SI3bIKE OH H3JIOKUJ B CBOEU cTarbe «SI3bIk». ['0BOpst 0 cpaBHEHUH
A3BIKOB, OH CKa3ajl, YTO CpPaBHEHUE S3bIKOB C TOYKH 3pEHUS «BHYTPEHHHUX
OTHOILIEHHI», «COOCTBEHHOH CTPYKTYpBI» WM «COOCTBEHHOW CHCTEMBI» JacT
s¢¢extuBHbe pe3yinbTathl. [Io MHeHHMIO B. ['ymMOonbaTa, S3BIK €CTh NESATEIBHOCTD
JYIIX; ONPENCIICHHBIA B3IV HA MUD 3aJI05KE€H B CAMOM CTPYKTYpE s3blka. Mexay
CTPYKTYpOil M coJepXaHHeM CYLIECTBYeT BHYTPEHHSS CBs3b, OOpaTHas CBS3b.
Buytpennss ¢opma s3bika, mo MHeHUIo B. ['ym0oabpaTa, €cTh CpeCTBO BhIpAKEHUS
HApOJHOTO WM HAapOJHOTO JAyXa, CIIOCOOHOrO C(OPMHPOBATHCA BO BHYTpPEHHEH
dopMe U 3aTeM BBIPa3UTHCS MOCPEACTBOM sA3bIKa. B HacTosiee Bpemsl ATH HAEU
MOJIy4arOT pa3BUTUE B OJTHOJMHIBUCTHKE, KOTOpas pacCMaTpUBAET BHYTPEHHIOIO
¢dopMy s3bIKa KaK OCHOBY BBIP@XXEHHUS ITHMUUECKON NPHUHAJIEKHOCTH U CIOCOO
(dopMHpOBaHUs HAIMOHAJIBLHOIO MEHTajauTeTa. B 3TON mccnenoBaTenbCKol cTaTbe
MBI TMONBITaEMCS U3Yy4uTh MonaxoJ Bunbsrensma ¢gon ['ymGonbaTa K BHYTpEHHEH
dopme s3bIKa.

KHURAMAN SALIM ASGAROVA

WILHELM VON HUMBOLDT AND THE
INTERNAL FORM OF LANGUAGE
SUMMARY
Like all other important thinkers of history, Wilhelm von Humboldt
emphasized the importance of language in reaching reality. He argued that language
encompasses peoples and nations, and that peoples and nations cannot be understood
without language. He discussed his ideas about language in his article “Language”.
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When talking about the comparison of languages, he stated that comparing languages
from the perspective of “internal relations”, “their own structure” or “their own
system” would yield fruitful results. F. de Saussure firmly expressed his belief that in
any comparison of “language fragments”, their identity, that is, their values, should
first be determined.

According to W. Humboldt, language is an activity of the soul; a certain view
of the world is embedded in the very structure of language. There is an internal
connection, a feedback relationship between structure and content. The internal form
of language, according to W. Humboldt, is a means of expression of the national or
national spirit, which is capable of being formed in an internal form and then
expressed through language. These ideas are currently being developed in
ethnolinguistics, which considers the internal form of language as the basis for the
expression of ethnicity and the way of forming a national mentality. In this research
article, we will try to study Wilhelm von Humboldt's approaches to the internal form
of language.
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