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QORBI AZORBAYCANIN TOPONIMLOR SiSTEMINDO
POLEODIOLEKT VO NEODIALEKT SAMIT UYGUNLUQLARININ
LINQVISTIK XUSUSIYYOTLORI

Xiilasa

Qorbi  Azorbaycan (indiki Ermonistan) toponimlorinin torkibindo c¢agdas
dovriimiiza gador miihafizo olunmus an gqadim samit uygunluqlarinin 6zlorindo oks
etdiron cografi adlar xeyli saydadir. On qadim doviirlordon yaranmis vo formalagmis
etnotoponimlorin fonetik torkibini izlodikco aydin sokildo gérmok olur ki, belo
cografi adlarin sos torkibindo paleodialekt miistovido samit avozlonmolori, samit sas
uygunluglart vo paralellori miisahido edilir. Paleodialekt samit uygunluqglarinin
toponimlords oksindon oda gorsenir ki, bunlarin bir qismi qadim Oguz-Tiirk, bir
qismi isa Qipgaqg-Tiirk fonetik elementloridir vo har ikisindo oxsar vo forqli sokildo
Oziinli gostoran samit paralellori, samit ovozlonmalari erkon orta asrlords Azarbaycan
timumxalq danisiq dilinin formalasmasinda ¢ox bdyiik vo miistosna rol oynamis iki
gohum dil ittifaglariin linqvistik tinsiirlorindondir. Toponimlorin torkibindo
miihavizo olunmus poleodialekt {insiirlorin (samit ovozlonmolori) Oyronilmasi
slibhosiz ki, tarixi dialektologiyanin metod vo prinsiplorin totbiq edilmoklo
aparirmalidir ki, bu da cografi adlarin inkisaf vo tokamiil soviyyslorini daqiq
mioyyanlosdirmokls barabar acar rolunu da oynaya biler, ¢iinki tarixi dialoktologiya
on qadim cografi adlarda dialekt olamatlorinin etnolingvistik asasini da toyin etmoaya,
mioyyanlogdirmoys xidmot edon elm sahosidir. Tosadiifi deyil ki, xalqin tarixi vo
dilin tarixi vohdat do Oyronimokds on godim toponimlors vo onlarin fonetik
torkibinds bas vermis linqvistik hadisalore ds iiz tutulur, dialekt vo sivo kontekstindo
dil elementlorino do diqget yetirirlir ki, biz bu moqgalodo konkret olaraq indiki
Ermaonistan oraazisindo movcud olmus Azorbaycan-tiirk mongali cografi adlarda
miisahido etdiyimiz samir sas uygunluqlarinin linqvistik xtisusiyyatlorini saf-giiriik
etmaya cohd edacayik.

Acar sozlor: Poleodialekt samit uygunluqlari, poleodialekt elementlor
etnolinqvistik faktorlar kimi, toponimlards miihafiza olunmus an qadim samit
paralellori, toponimlaorin strukturca inkisafi vo mana sabitliyi.

Giris

Diinyanin saysiz-hesabsiz tlirkologlar1 birmonali vo tokzibedilmoz faktlarla
siibut etmiglor ki, indiki yiizlorlo tiirk xalglarinin dilinin kokiinds, tomolindo
blinovrasindos vahid vo qodim bir dil olan tiirk dili dayanmisdir. Tokzibedilmoz
faktlar onu da tosdiq edir ki, biitiin ¢agdas tiirklor eradan ovvolki dovrlords tiirk
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dilinin ayri-ayr1 dialekt vo lohcolori soviyyosindo foaliyyot gdéstormisdir. Dialekt vo
lohco, sive ayrilmalar tiirkcolorde uzun bir prosesin tarixi noticesi kimi meydana
¢ixmis, homin ayrilmlarin yaxud da uzaq diismolorin noticasi olaraq, qohumlugunu
biitiin linqvistik ehtiyatlar1 qorumaqla miistoqil tiirk dillori formalagsmisdir. Biitiin
tiirkcolor gobilo, tayfa formasiyasi, qurulusu dovrlorindo dialekt imum {insiyyat
vasitosi osasinda yaranib formalagmigdir. Tiirkcolorin dialekt parcalanmalart ilo
homin qohum dillorin miistoqil imumxalq danisiq dili yaranmisdir. S6z yox ki,
Azorbaycan xalq danisiq dilinin formalagsmasinin tomal siitununda zongin vo qodim
tarixi dil vo dialekt linqvistik nitq gostoricilori osas rol oynamisdir. Umumxalq
Azorbaycan dilini tam halda formalagmasi haqqinda Tiirkoloji dil¢ilikdo miixtalif
fikirlor mévcuddur. ©. Domirgizado Azorbaycan xalq dilinin V-IX asrlords (1,50),
M.Rohimov eramizin V-VI asrlorinds (2,58), T. Haciyevdo V-VI asrlorinds (3,34),
V. Qukasiyan on geci IV-V asrlordo (4, 45), V. Aslanov II-VI oasrlords (5, 26),
F.Zeynalov IV-V asrlorda (6, 29), M.Siraliyev IV-V asrlords (7, 4) formalasdigi
gonaoting golmisdir. Biitlin bunlar onu demays asas verir ki, an godim dovrlordon on
azindan IV-IX asrlora gqodor boylik bir zaman masafasinds Azarbaycan xalq danisiq
dilindo saysiz-hesabsiz toponimlor yaranmisdir ki, onlarin torkibinds tiirk
dialektlorinin fonteik elementlori movcud olmamis deyildir. Arasdirmalarimiz
gostorir ki, toponimlorin torkibindo paleodialekt fonetik elementlorinin  6zilinii
gostormasi Azorbaycan xalqinin vo dilinin formalagmasinda istirak etmis qodim tiirk
gabilos, tayfa birliklorinin dillorino moxsus vahidlor hesabina bas vermisdir. Siibhasiz
ki, paleodialekt fonetik elementlorinin on qodim etnotoponimlordo bas vermosi
eramizin ovvallorindon baglayaraq, VI-VII osrloro kimi bu oraziys axin etmis
hunlarin, eramizin IV osrin ortalarindan hun ordusu torkibinds golmis
protobulgarlarin vo Qafqazda haddon artiq goxluq tagkil edon hun gobilslorindon olan
savilorin, erkon orta osr Azorbaycan tariixnds ¢ox miihiim rol oynamis vo bu oraziys
golmolori I osro aid edilon (8, 113), xiisusilo Albaniyada tam tosokkiilii 350-ci ilo
samil edilon (9, 80), homg¢inin bu regionda 150 ildon ¢ox hakimiyyat slirmiis
xazarlorin (10, 105), onlarla birgo golmis digor tiirkdilli etnoslarin, eloco do hamin
dovrlords bu zonaya yiiriislori qeyd edilon avarlarin, qipgaqlarin, pegeneqlorin (11,
144-145) dillorino moxsus lnsiirlor, bir qrupunun iso adlar tarix¢iloro molum
olmayan gobilolorin lap godim, ilkin, yerli tiirk dili dialekt fonetik qatlar1 togkil edir.
Etnotoponimlorin torkibinde indiye kimi miihafizo olunmus on qodim samit
uygunluglari, avozlomolori onomologiyamizda poledialekt kontekstindo ¢oxdan bori
diggot morkozindo durmasina baxmayaraq, holo do indiya qodor onlarin
Umumilosdirilmis todqiqino rast golmirik. Bunu todqiq etmok iiclin indiki
Ermonistanda mdvcud olmus xeyli sayda etnotoponimin fonetik cildino digqqet
yetirib, homin linqvistik faktorlar1 iizo ¢ixarmaq fikrimizco kifayot qodor aktual
saslono bilor. Masalon, indiki Ermonistanda osasinit “mik” tayfa adi toskil edon 6
etnotoponim/Mugan-E¢miadzin rayonu; Muganli-Karbi nayihesi; Muganli-Ormis
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nahiyasi; Muganli-Xinzirok nahiyasi; Muganli-Ormis nahiyasi, Muganli-Daraloyoz
mahali; Muganciq-Zongozur mahali, Muganciq Mirzomiislim-Sardorobad mahali)
geydo alinmisdir (12,342). K. Oliyevin nazarinco, Hekatey Miletsi torafindon halo
b.e.a. 6-5-ci osrlordo yaziya alinmis “miki” etonimi miioyyon dovrlordo Kaspiani
orazisinin bir hissasini tutmus v kaspilorin torkibino daxil olmusdur (13,31). “Mik”
tayfa adia “1” tinsiiriniin artirilmasi fikrimizco, qodim yunan dilinin transkripsiya
olamotindon basqa bir sey deyildir. Halolik, alimizdo olan an godim forma “mik”
soklidir. Bu tayfa adinda on godim dovrlordon erkon orta osorlora, ondan sonraki
yiizilliklora gador “k-Q; g-g” samit uygunluqlart bas vermis, naticads “mik” soklindo
tosokkiil tapmis bu tayfa adi fonetik cohotdon eradan ovvel V oasrdo “k-q” samit
ovozlonmolori ilo islonmisdir ki, yunan tarix¢isi Herodotun osorindo “mik”™ tayfa
adinin “maq” sokline rast golirik. “Mik//miq” tayfa adinin son hissasindo “q-g” samit
ovozlonmasi bizo elo golir ki, “k-g-g” fonetik transformasiyasi iizro getmis, homin
etnonim ilk orta asrlorde vo ondan sonraki dovrlorde “muqg//mug fonetik torkibindo
gotirmiglor. Burada tayfa admin torkibindo tarixon bas vermis sait uygunluglarina
toxunmuruq, ¢iinki todqigat isinin ndvboti hissosindo bu barodo ayrica bohs
edilocokdir. A.Rohimov belo do ehtimal edir ki, mik//mug//muk tayfa adinin on
godim fonetik torkibi “biik” soklindo olmusdur vo o, belo bir asaslandirma verir ki,
midiyalilarin ilana sitayisi ilo bagli olaraq “biik” sozili fonetik cohatdon “maq//miik”
s0zlino (b-m ovozlonmosi) transfer edilmis, noticods, “maq” sozii godim tiirk
dillorindoki “biike”- “bdyiik ilan” monasi qazanmisdir (14, 155). Onlarla toponimik
va etnonimik manbalarde mik\\muk\\mug\\mug s6zii “maq” sozii ilo olagolondirilorak
ilan totemi, ilana sitayislo bagli izah olunmusdur. “Mik” vo onun rangarang fonetik
torkiblori etnonima vo oradan iso toponimo inteqrasiyasi prosesi ii¢lin uzun bir tarixi
yol kecmis, faktiki olaraq tiirkcalorin, o ciimlodon, imumxalq Azarbaycan dilinin
osasini, blindvrasini toskil edon dialekt elementlorino uygun sokildo formalagmisdir.
Qeyd etmoliyik ki, tirk xalqlariin cografiyasinda miihafizo edilmis “mik//muk
komponentli toponimlords “k”-lasma qipcaq fonetik elementinin, “q”-lasma vo “g”-
lasma 1so oguz fonetik Unsiirliiniin olamati kimi saciyyslondirilmali, basqa s6zlo
desok, dil differensiyasina goro onlar hom oguz, hom do qipgaq dillorine aid
edilmolidir.
Indiki Ermonistanda vaxtilo mdvcud olmus “sir” komponentli Sirakqala

(E¢miadzin gozasi), Sirabad (Zongibasar mahali), Sirakqog (Vedibasar mahali),
Sirak diizii (Sloyazdos), Sirvan ( Oloyazds yaylaq adi), Sirvanciq (Sirakel nahiyyasi)
cografi adlar1 geydo alinmisdir (12, 441-442). Bu toponimlorin birinci
komponentinds ¢ixis edon “sir” elementi an qadim dovrlords tiirkcalorda “sir” (s-z
ovolonmosi) soklindo islonmis, cografi adlarin tosokkiilii homin fonetik element
osasinda yaranmisdir. “Sir” séziliniin toponimlarin torkibindo “sir” variantinda, yoni
S-s samit uygunlugu, qohum samit soslorin Azaorbaycan tiirkcasinin yaziyaqadorki
dialekt farglorinin izlorindon biridir vo bu onu gostarir ki, Azarbaycan orazisindo o
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dovrde yasayan oguz vo qipgaqglarin dialekt elementlori holo 6ziinomoxsus, yaxud da
fordi dil cohatdon yekcins olmasidir. On qodim dovrlordon toxminan eramizin 5-Ci
asrina gadoar s-s samit uygunlugu hom oguz, hom ds qipcaq dili dialektlorindo davam
etdirir. Ancaq bizim nozorimizco, eramizin ilk yiizilliklorindo toponimlorin
torkibindo miihafizo edilmis s-s samitlorindon biri (s) oguz, digori iso (§) qipgaq
dillorinin dialekt areali {igiin sociyyovi olmusdur. Maraqli cohot bir do ondan
ibaratdir ki, yazidan ¢ox-cox qabagki dovrlordo miiasir “su” vo “siia” sozlorini ifado
etmok tiglin “s” vo “s” horflorina heg bir sait sas alave edilmadon isladilmis, homin
horflor lokal voziyyotdo semantik anlam kosb etmislor. “Su” vo “siia” sozlorinin
birinci harflorinin “s” vo “s” horfi ilo baslamasi, paleotoponimlorin torkibindo “sir”
vao “sir” fonetikas1 ilo ¢ixis etmasi do fikrimizi siibut edon faktlardandir. Bu fakti
tosdiq edon lingvomifoloji faktlardan biri do odur ki, “sir” vo “sir” sozlorinin
toponimlarin torkibindo semantik cohotdon “su” vo “siia” kultlar1 ilo bagli izahidir
ki, bu anlamla bagli toponimlorin mifoetimoloji tohlillindo M.Seyidov olduqca
doyarli vo ohomiyyatli arasdirmalar aparmusdir ( 15, 81-83). Sirak\\Sirak fonetik
torkibo malik toponimlor tarixon dialekt xiisusiyystino uygunlasaraq s-s-q Samit
ovozlonmosi xatti ilo Ciragli sokli almisdir. Indiki Ermenistanda asasini “ciraq” sozii
togkil edon Ciragli ( Siirmoli mahali), Ciraqli (Aleksondropol qozasi), Ciragli (
Zorzomin nahiyasi), Ciraql (Oloysz kondindo dag adi), Ciraqli qislagt (Zorzomin
nahiyyasi), Ciraqoglukond (Darsloyaz mahali) cografi adlar1 qeyds alinmis, onlarin
asasinda qodim tiirk monsoli Siraq tayfa adi durdugu izah olunmusdur (12, 424).
Hotta godim Sirak etnoniminin ilk sasindoki samitinin tarixin déonamlorinds “z”-
ya ke¢idi do miisahido olunur vo “z” samiti ilo baslayan zirak etnotoponimi Qarbi
Azorbaycanin cografi adlar sistemindo mévcud olmusdur (12, 264). Eramizin 1-Ci
osrindo Strabonun asorindo adi ¢okilon vo Simali Qafqazda yasamalart gostorilon
“sirak” tayfa adinin (16, 468-480) miixtolif dialekt paralelloridir (etnonimin
torkibindoki a-i sait uygunlugu tiirk dillorinds, dialekt vo sivolorinds tesadiif olunan
fonetik hadisalordondir). Bunu V.B.Vinoqradovun homin tayfadan ( Sirak
tayfasindan) genis bohs etmosi, onlarin

Kuban ¢ollorinds yasamalarmi vo Il asrdon Zaqafgaziyaya dogru harokot
etmolorini  gostormasi (17, 120-121), eloco do Sirak, Sirak, Ciraq, Zirak
toponimlarinin vo bu komponentlar asasinda formalasan cografi adlarin daha ¢ox
Qafqaz arealinda tokrarlanmasi, hom do bir sira monbalordo geyds alinmasi onun
eyni tayfa adinin miixtolif dialekt paralellorini oks etdirdiyini (Sirak-Sirak-Ciraq-
Zirak) bir daha tosdiq edir (18, 245). Qadim “sir” tayfa adinda “s” samiti yerindo “s”
samitinin islonmasi eramizdan avvalki asrlorda, “s” va “s” samitlorinin yerinds “¢”
sasinin iglonmasi orta asrlords, s-s-¢ yerindo ““ z”’sasinin ¢ixis etmasi godim dialekt
tinstirii kimi orta asrlorin son yiizilliklorino aid ola bilar, ¢iinki toponimiyada s-s-¢
tinstirlii cografi adlar coxluq toskil etso do, “z” elementli tayfa adlari olduqca azdir.

(I3
S
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Indiki Ermonistan orazisindo tiirk-Azorbaycan mansali Xunut etnotoponimi
izahl1 cografi adlar liigatinds geyds alinmis vo onun Vedibasar mahalinda bir yasayis
montago adinin dasiyicist oldugu gostorilmisdir (12, 406). Xunut etnotoponiminin
osas hissasini, kokiinii “xun” tayfa adi toskil edir. Coxsayli toponimik monbalards
belo ehtimal olunur ki, bu etnonim eranin avvallorindo Azarbaycana galmis “hun”
tayfasimin adimi oks etdirir vo biz 6z torafimizdon bunu realliq kimi gabul edirik vo
belo hesab edirik ki, tarixin miioyyan doénomlorinds etnonimdo dialekt vo sivo
miistavisinds “h-x” qohum samit uygunluglar1 bas vermisdir. E. Ozizov tiirkcalords,
o ciimladon, onun dialekt adlarinda “h-x” samit sos kegidlarindon bohs edorak
gostorir ki, “Uygur dilindo Azorbaycan odabi dilinds ¢ixis edon ‘“halva” sozii
“xalva”, “haram” sozii “xaram” fonetik torkibinds islonir. S6z avvalinds “h” sasinin
“x” sasina kegidi Azarbaycan dilinin conub areali tiglin saciyyavidir: hamam-xamam;
hagar-xacar; ham-xam; humay-xumay; xana-hana; horra-xorra; hadisao-xadisa; hiz-
xiz (19, 60). “Xunut” dialekt qolibi tizro oksini tapan etnotoponimino “Hiiniit”
variantina Qarbi Azarbaycanin Zongazur mahalinin Megri rayonu arazisinds do rast
galirik (12, 415). Bu etnotoponimds sait avazlonmolorini ¢ixmaq sortils, h-x samit
sos kegidlori bag vermomigdir. “H-x” samit uygunluglart “hun” komponentli
toponimlarin bozilorindoa firkimizco, ilk orta asrlordon gec olmayarag Azarbaycan
dilinin dialekt va sivo areali asasinda bas vermisdir vo bunu erkan orta asrlords Kiir
cayinin sol sahilinde mévcud olmus “Xunan” yasayis mantagoasinin adi da tosdiq edir
(12, 406).

Istor yaziyaqodorki paleotoponimlor, istorso do yazidan sonraki dévrlordo
yaranmig neotoponimlor yarandigi vaxtlardan baslayaraq, ¢ox koskin tokamiil yolu
kecir va todrican dil vo onun an bdyiik qolu olan dialekt vo sivolorin regenerasiyasina
moruz qalir vo belo mogamlarda toponimlorin fonetik torkiblorindo miiayyan va
qanunauygun hal kimi sait vo samit uygunluqlar1 6ziinii tozahiir etmos imkanlarina
yiyalonir. Aragdirmalarimiz gostorir ki, Azorbaycan xalq dili togokkiil edorkon “y-¢”
samit uygunluglarina da istinad edilmisdir vo bu tip dialekt elementlorina Qorbi
Azorbaycanin Daraloysz mahalinda mévcud olmus Civo etnotoponiminin birinci
hecasinda tosadif olunur. “Civo” etnonimi tarixon tiirkcolordo “ Yivo” fonetik
torkibindo olmus, “sabir-xozor ittifaq: tiirklorinin dialektlorindo divergensiyasi
noticasinds “cive” soklini almisdir vo bu fonetik hadiso eramizin V asrindo bas
vermisdir” (20, 32). F.Calilovun, H. Mirzoyevin, E. ©zizovun aragdirmalarindan belo
molum olur ki, “y-¢” samit paralellori V-VII osrlor arasinda hom oguz, ham do
qipcaq dillorinin dialektlori {igin hom {mumi s6zlords, ham do toponimlards
xarakterik fonetik hadisolordon olmusdur vo bu tip fonetik hadiss har iki gohum
tiirkconin bes dialektlorindan birinds tozahiir edirdi. (19,70; 21, 51; 22, 101).

Qarbi Azarbaycan toponimiyasinda mirokkab sturukturdan olan elo cografi
adlara rast galirik ki, onlarda samit uygunluglar tayfa dili xisusiyyatlorini itirmoklo
sivalorin. moholli xiisusiyyatlorinin miioyyoanlosmosi dovrii (XII-XVII asrlar) ilo
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xarakterizo oluna bilor. Bu cohotdon Agbazar vo Qargabazar (siirmoli mahali)
miirokkab qurulusa malik olan oykonimlori Bazarkegor, Zongibazar, Vedibasar
mabhal adlar1 ilo qarsilasdirdigda “bazar\\ basar” sozlorinin orta movqgeyindo “z-s”
neodialekt samit ovozlonmasinin bas verdiyinin sahidi oluruq. Fikrimizca,
gostordiyimiz cografi adlar XVI asrin sonu XVII asrin ilk onilliyinds yaranmisdir,
ciinki bu toponimlotin bozilori “irovan oyalstinin icmal doftori’ndo geyd edilso,
bazilorinin adi ¢okilmisdir. Toponimlarin birinci vo ikinci komponentlarinds ¢ixis
edon “bazar” vo “basar” sozlori xalq etimologiyasina goro “basib-kegmok”
anlaminda deyildir. “Bazar” sozii orob dilinds “bagor” fonetik torkibinds islonarok,
dilimizo “g6z:g6rma” monalarinda torctimo olunur (23, 56). Buradan ¢ixis edib qeyd
edo bilorik ki, ekstralinqvistik faktor kimi “bosor//bazar” sbzii miioyyan gisim
toponimlorin yaranmasinda faal istirak etmisdir. Oslinda, konkret olaraq, Siirmali
mahalina moxsus olmus Qargbazar vo Agbazar toponimlarinds islonon “bazar” sozii
farscaya aid olub “alver yeri” anlamini ifads edir ki, burada hamin mona gostarilon
cografi adlar tiglin saciyyovi deyildir. Basarkegor, Vedibasar, Zongibasar, Agbazar,
Qargabazar toponimlori {igiin xarakterik olan mona “ g6z, gorma” anlamlardir ki,
homin cografi adlarda “z-s” samit uygunlugu ilo iglonan soz “Kogor tayfalarinin,
Vedi vo Zongi naslindon olan ohalinin yerlosdiyi vo gozlo goriino bilon orazi,
hondovar, sorhod dayanacagi monasim1 Dbildirir. Agbazar vo Qargabazar
oykonimlarindo do homin mona “ ag rongdo olan yerin, arazinin sorhadi, qargalar
toplasan moakanin sarhodi” anlamini 6zlarinds oks etdirir va biz bels hesab edirik ki,
[ravanda xanliglar dovriindo “bazar// basar” leksik vahidlorinden cografi apelyativ
Kimi isrtifado olunmusdur. Qeyd etmoaliyik ki, godim savir-xazor dil ittifaqlar1 tiglin
saciyyavi olan “z-s” samit avazloonmalari Azarbaycan dilinin dialekt va sivalarinda
son yiizillikloro godor davam etmis, imumi leksik vahidlords oldugu kimi cografi
adlarda 6z izlorini qoruyub saxlamigdir.

Indiki Ermonistanda tiirk-Azarbaycan monsali 6 Dalilor adli oykonim, oronim
moveud olmusdur (12, 233). Dalilor etnotoponimlarinin on godim formasi “tele”
tayfa ad1 olmusdur. On qodim dovrlordon XVIII asra gador uzun zaman mosafosinda
etnonimdo t-d samit uygunluqlari bag vermisdir. “Tele” tayfa adinin “dali” formasina
inteqrasiyast da aydin sokildo gostorir ki, Azorbaycan xalq dilinin formalagmasi
dovriinodok tayfa dili xtisusiyyatlori t-d samit avozlonmolori uzun siiron tayfa
birliklorinin gaynayib-qarigma prosesinin naticosi kimi meydana ¢ixmig, hom samit,
hom do sait uygunluglari naticasinds kaskin differensiya olunmusdur.

Natica

On godim dovrlordon tutmus Azorbaycan xalq dili formalasan caglara vo
oradan baslamis on azindan XVIII asra godorki zaman kasiyindo Qarbi Azarbaycan
toponimlarinds miihafizo olunmus samit uygunluqlarinin poleodialekt vo neodialekt
miistovilorindo aragdirmadan onlarin leksik-semantik aspektdon monasini toyin
etmok geyri-miimkiindiir. Tohlillorimiz gostorir ki, toponimlordo miihafizo olunmus
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samit uygunluglar1 nainki Azarbaycan xalq dilinin tegokkiiliiniin Salcuq oguzlarinin
golisindon sonraki dovrlori, eyni zamanda, onlardan ¢ox-¢ox gqabagki, oavvalki
dovrlari do ohato edir.
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Mawmenosa Hursip Opymx
JIMHIrBHCTHYECKHE 0COOEHHOCTH MAJe0AHATEKTHBIX H HEOAHAJIEKTHBIX
COOTBETCTBHH COIJIACHBIX B CCTeMe TONMOHUMOB 3anagHoro Asepoaiiaxana
Pe3ome

Tomonumsl 3amagHoro AsepOaiimkaHa (COBpeMEHHass ApPMEHHs) COAepKatr
0OJBIIOE KOJMYECTBO Treorpauueckux Ha3BaHUW, OTPAKAIOIIUX JPEBHEHIIHE
COTJIAaCHBIC COOTBETCTBHS, COXPAHHUBIIUECS 10 HOBOIOo BpeMeHHU. Ecimu mpocnenutsb
3a (POHETHYECKHUM COCTaBOM ASTHOTOIIOHUMOB, (DOPMHPOBABIIHUXCS C JPEBHEHUIINX
BpEMEH, TO MOXHO OTYETJIMBO YBHUAETh, YTO B 3BYKOBOM COCTaBE€ TaKUX
reorpaduecKnX Ha3BaHMM Ha TMAJCOJUAJIEKTHOM YPOBHE HAOIIOJAIOTCS 3aMEHBI
COTJIACHBIX, COOTBETCTBHS COTJIACHBIX 3BYKOB M Tapaiend. M3 oTpaxkeHus
MAJICOONAJICKTHBIX COTJIACHBIX COOTBGTCTBHI;'I B TOIIOHHMMAax BHUJAHO, YTO YaCTh U3 HUX
SBISICTCS  JIPDEBHEOTY30-TIOPKCKMMH, a  49acTh -  KHITYaKCKO-TIOPKCKUMU
(OHETHYECKUMH DJIEMEHTAMU, a COIJIACHBIC IMapajuield U COTJIACHBIE 3aMEHBI
MPOSIBIISIFOTCST KaK CXOAHO, TaK U TMO-pa3HOMY. B pPaHHEM CpPEIHEBEKOBbE HMENHU
6OJ'IBIHO€ 3HAYCHUC U ABJISIJIMCHh OAHUM U3 SI3BIKOBBLIX 3JICMCHTOB ABYX pO)ICTBeHHI)IX
S3BIKOBBIX ~ COIO30B, HWIPABIIMM  HCKIIOYHUTEIBbHYIO  poiib.  McciaenoBanue
3alllMIIICHHBIX MMaAJCOAUAJICKTHBIX JJICMCHTOB (SaMeH COFJ'IaCHI)IX) B TOIIOHHUMaxX
JIOJDKHO OCYIIECTBIIATHCA C MPUMEHEHHUEM METOJI0OB U MPHUHIIUIIOB HCTOPUYECKON
JUAJICKTOJIOI' U, KOTOpaSI TAKXE MOXKET CBIl'”paTI) KJ'IIO‘-ICBYIO pOJ'II) B OHpeIICJICHI/II/I
pa3BUTUS W ypOBHEHW DOBOJIONMHM TreorpadUuecKrX Ha3BaHUM, ITOCKOJIBKY
HCTOpHUYCCKasa JOUAJICKTOJIOT U BBISIBJICHHC JINAJICKTHBIX OCO6GHHOCT€I>1 B
JIPEBHEUIITUX TeorpapuyecKuX Ha3BaHUSIX — OTO 00JIACTh HAYKH, CITyXKarias s
OmpesIeICHUs U ONpECIICHUs €ro STHOJUHIBUCTHYECKON OCHOBBI. HeciyualiHo mipu
M3y4EHUW UCTOPUH HAPOJIa U HCTOPUIECKOTO €TMHCTBA SI3bIKA 00paIaroTCs TaKKe K
JPCBHEUIIIUM TOIMOHMMAM U  SI3bIKOBBIM  SIBJICHHSIM, BCTPEYABIIMMCS B HUX
q)OHeTI/I'-IeCKOM COCTaBEC, a TAKKE€ A3BIKOBBIM DJICMCHTaAM B KOHTCKCTC JHAJICKTA H
muanekta. Takke oOpalleHO BHMMaHHWE HAa TO, YTO MbI TOMBITAEMCS YTOYHHTH

44



Azarbaycan Milli Elmlor Akademiyasi M. Fiizuli adina Dlyazmalar Institutu, ISSN 2224-9257
Filologiya masalalari Ne 1, 2024

Sah. 37-45

https://doi.org/10.59849/2224-9257.2024.1.37

JIUHTBUCTUYECKHE 0COOCHHOCTHU CamMupckux  3BYKOBBIX COOTBETCTBUH,
Ha0JI0/1TaeMBbIX B TreorpaduyeckiuxX Ha3BaHUSIX TIOPKCKOTO MPOUCXOXKICHUSI.

KiroueBble cioBa: nmnajieoqUaJeKTHble COOTBETCTBHUSI  COTJIACHBIX,
NAJeOAUAIEKTHbIE  3JIEeMEHTbl KaK  JITHOJMHIBHCTHYeCKHe  (aKTOpBbI,
JApeBHelIlINe KOHCOHAHTHBIE MapajJiesid, COXPAaHUBIIMECS B TOMOHUMAX,
CTPYKTYPHOE Pa3BUTHE TONIOHMMOB M YCTONYMBOCTH 3HAYCHUS.

Mammadova Nigar Oruj

Linguistic features of paleo-dialectal and neo-dialectal consonant

correspondences in the system of toponyms of Western Azerbaijan
Summary

The toponyms of Western Azerbaijan (modern Armenia) contain a large
number of geographical names reflecting the most ancient consonant
correspondences that have survived into modern times. If you trace the phonetic
composition of ethnotoponyms that have been formed since ancient times, you can
clearly see that in the sound composition of such geographical names at the paleo-
dialect level, consonant substitutions, correspondences of consonant sounds and
parallels are observed. From the reflection of paleo-dialectal consonant
correspondences in toponyms, it is clear that some of them are Old Oguz-Turkic, and
some are Kipchak-Turkic phonetic elements, and consonant parallels and consonant
replacements appear both similarly and differently. in the early Middle Ages were of
great importance and were one of the linguistic elements of two related linguistic
unions, playing an exceptional role. The study of protected paleo-dialectal elements
(consonant substitutions) in toponyms should be carried out using the methods and
principles of historical dialectology, which can also play a key role in determining
the development and levels of evolution of geographical names, since historical
dialectology, the identification of dialectal features in the oldest geographical names,
is a field of science serving to define and define its ethnolinguistic basis. It is no
coincidence that when studying the history of a people and the historical unity of a
language, one also turns to the most ancient toponyms and linguistic phenomena
found in their phonetic composition, as well as linguistic elements in the context of
dialect and dialect. Attention is also drawn to the fact that we will try to clarify the
linguistic features of Samir sound correspondences observed in geographical names
of Turkic origin.

Key words: paleo-dialectal correspondences of consonants, paleo-dialectal
elements as ethnolinguistic factors, the oldest consonantal parallels preserved in
toponyms, structural development of toponyms and stability of meaning.

Rayci: filologiya iizra falsafo doktoru Koniil Samadova
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