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Molum oldugu kimi, zaman vo mokan materiyanin (varligin) horakati ilo bagl
olaraq folsofonin miihiim mosololori kimi nozordon kegirilir. Ancaq falsofonin
maqgsadi zaman, mokan vo harokst anlayislarini, prinsip etibarilo, obyektiv zominda
Oyronmokdon ibaratdir, dilds iso bu anlayislarin inikasinin insanin, eloca do ayri-ayri
xalglarin siiur, tofokkiir Oziinomoxsusluglarindan irali golon miioyyan subyektiv
“calarlar”t mévcuddur ki, bunu hotta XVII-XVIII asrlorin universal qrammatikalar
da geyd etmisdir (masalon, bax: 3). Masoalon, montiq {izrindo qurulmus “Por-Royal
grammatikasi’nda asas moaqsod “biitiin dillor {i¢iin imumi olan vo onlarda tosadiif
edilon baglica forglori” askara cixarmaqdir. Bu osorin mislliflorinin fikrinco,
grammatika montiqo asaslanmalidir” (4, s. 67).

Dil haqqindaki elmin tarixi gostorir ki, hor bir dovriin folsofi-metodoloji
baxislarina uygun olaraq dilgilikde gah mozmuna, gah da formaya osaslanan
grammatika tolimlori 6ziinii daha cox goOstormis, bundan irali golorok dilin gah
montiqi, gah da formal tosvirins iistiinliik verilmisdir.

Zaman, mokan vo horokot anlayislarinin dilds inikasi, olbatto, otraf alomin,
yaxud obyektiv varligin insan psixikasinin 6ziinomoxsus cohotlorindon irali golir. V.
fon Humboltdan baglayaraq golon iimumi gonastlordon biri bundan ibaratdir ki, “dil
diinya biliklorini mohdudlasdirdigina” goro orada (dildo) obyektiv alom he¢ do
obyektiv (glizgiido oldugu kimi mexaniki) oksini tapmir. Neohumboltdgular daha
koskin movqge niimayis etdirorok deyirdilor ki, onlar “anlayislarin obyektiv
gergokliyin oks olundugu deyil, simvolik idrakin mohsulu olduguna inanirlar. Dil
olamotlori, simvollar1 ilo sortlonon bilik, dil tofokkiiriinii miioyyonlosdirir,
otrafimizdaki diinyani fikirlors ¢evirir, onlar1 “verbalizo edir, sifahilosdirir” (5, s. 24-
25).

Zaman, mokan vo horokot anlayislar dildo ya birbasa, ya da dolayist ilo
qarsiligh alagads tozahiir edir.

Dilds mokan anlayisi, ilk ndvbado, 6ziinii leksik yolla gostorir ki, onun ¢ox
miixtolif tozahiirlori moévcuddur; belo ki, ad (nominasiya) kateqoriyasina daxil
olmagla ( mosalon: kond, sohar, aran, yaylaq, dag, dera, doniz, ¢ay, ¢6l, sahra, yol,
6lko, vaton, kiigo, meydan va s.) yanagsi, 6ziinlin deyktik formasinda — yer zorfi olaraq
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da genis yayilmisdir; mosalon: bura, ora, yuxari, asagi, irali, geri, alt, {ist vo s. Birinci
halda yer anlayis1 konkret, ikinci halda iso miicorrad sokilds verilir.

Yer adlarinin nominativ voziyyati onlardaki yer mozmununun gabariq sokildo
meydana ¢ixmasini miioyyon monada mohdudlasdirmis olur. Isimlorin “kim”, “no”,
“hara” suallarindan birino cavab verdiyi baradoki ononovi gqrammmatika miiddoasi da
gostarir ki, buradaki “hara” suali mohz mokan anlayisi bildiron sézlore aiddir. Lakin
masolonin  miirokkabliyi burasindadir ki, her hansi halda formal montiqle
hesablagmali olan ononovi qrammatika “hara” suali ilo “no” suali arasinda koskin
sorhod qoya bilmadiyine gors bazon bu vo ya digor soziin mokan anlayisi bildirib-
bildirmodiyi, daha konkret desok, yer zorfliyi (¢cilinki yer zorfliklori, bir qayda olaraq,
mokan monali sézlordir) olmas1 miibahisa toradir.

Homin miibahisoni hall etmak {iciin so6ziin kontekstinin tolob edilmasi iso o
demokdir ki, bu vo ya digor leksik-semantik vahid bir ¢ox hallarda 6ziiniin mokan
anlayis1 bildirmasini mohz funksional olaraq biiruzs verir. Yoni bazi anlayislar kimi
mokan anlayis1 da dilin leksik-semantik sistemindo he¢ do lazimi qodor diferensial
movqgeyo malik deyil. Masalon, eyni isimlorin miixtslif hallardaki “daxili mona”larim
miiqayise edok:

1. Biitiin bu ganli hadisolor XX osrin avvallorindo Bakinin kii¢olorindo bas
vermisdi — Rangborak isiqlar Bakinin kii¢alorine xiisusi gozollik verirdi.

2. GOz isladikco uzanan ¢ollor onu kegmis gilinlorin qlirur veran xatiralorino
aparir, iiroyini iftixarla doldururdu — Nega asrlor bundan avval bu ¢6llordo onun igid
babalari isgalcilara qarst mordliklo doytismiisdiilor.

3.Goylara bag cokir Goyazon dagi (S.Vurgun) — Voton goylorindo covlan
edon diismon toyyaralorini hava hiicumundan miidafio qiivvelorimiz tezliklo poron-
paran saldi va s.

Gorilindiiyli kimi, birinci miiqayisenin birinci climlosindo kii¢d sozii ikinci
ctimlodoki kiico soziindon daha ¢cox mokan monasi verir. Kontekstual sobobi iso
ondan ibarotdir ki, birinci halda konkret tarixi zaman ciimlodoki mokan anlayigini
giiclondirir, yerlik hal yonliik hala nisboton mokan effektini daha koskin ifads edir.
Ikinci miiqayisodo ¢61 sdzii birinci ciimlode, ovvola, adliq haldadir, bu iso o
demokdir ki, ikinci climlodoki yerlik halla miigayisodo onun mokanliliq monasi
zoifdir, eyni zamanda hor no qodor geyri- konkret olsa da (“neco osrlor bundan
ovval”) zaman anlayis1  ¢6l soziiniin ikinci climlodoki mokan mozmununu
zonginlosdirir. Uglincii miiqayisoda iso sairin misrasinda gdy sdziiniin mokan
monast o godar do diggati calb etmodiyi halda (homin anlayis burada obrazli vo ya
simvolikdir), ikinci climlodo bu mona kifayst qador gabariq oks olunmusdur. Onu da
geyd etmok lazimdir ki, hor iki halda géylor mokani- qrammatik haldadir, birincido
yonliik, ikincide yerlik — miiqayiss iso gostorir ki, yonliikk hala nisbaton yerlik hal
daha ¢ox mokanidir.
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F.de Sossiirdon baslayaraq bir sira struktur dilgilik maktoblarinin, eloco do
N.Xomski basda olmagla transformasion dilgilik niimayondolorinin ononavi
grammatikani, ilk ndvbade, morfologiyaya iistliinliik vermokdo gilinahlandirmasi
6ziinii dogruldur. Masalon, “Umumi dil¢ilik kursu”nun miisllifi yazir:

“..Biz goriiriik ki, funksiya baximindan leksik faktlar sintaktik faktlarla
uygun golo bilor. Basqa torofdon, sado lizvlonmoyon hor clir s6z climlo {izviindon,
yani sintaktik faktdan ohomiyyatli sokilds heg na ilo forqlonmir.

...Qrammatikanin ononavi bolgiisiiniin praktik faydaliligini inkar etmoadon, hor
halda bels bir noticoys golirik ki, o, tobii forqlors uygun golmir; qrammatikanin
ononavi olaraq ayrilmis bélmalari o, tabii forqlors uygun golmir” (1, s. 185).

Amerika strukturalizminin banilorindon L.Blumfild mashur “Dil” asarindo
gostorir ki, “ingilis dilindoki nitq hissolori sisteminin insanin dilinin universal
olamatlorini oks etdirdiyini gliman etmok bdyiikk sohv olardi. Ogor obyektlorin,
harakatlorin, keyfiyystlorin ingilis dilindon konarda klasslar kimi mévcud oldugunu
diistinsak, yoni biz fiziki va insan psixologiyasinin realliqlar1 kimi diistinsak, olbatto,
onda deys bilorik ki, adigokilon nitq hissolorindo ifads olunan keyfiyystlor biitiin
diinyada mdvcuddur, lakin onu da demsoliyik ki, miivafiq nitq hissslori bir ¢ox
dillords yoxdur” (2, s. 190).

“Nitq hissalori” anlayisi, aslinds, s6ziin daha ¢ox qrammatika mdévqeyindon
“interpretasiya”st olsa da, burada leksikanin hesabi, yoni sdziin mozmun torofi
grammatikanin (morfologiyanin) tolob etdiyi forma torofi qodor miihiimdiir. Ona
gora do dil nazariyyasinds bir ¢ox hallarda “nitq hissalori” yerino “leksik- qgrammatik
s0z qruplar1” termini islodilir ki, burada soéziin hom semasiologiyasi, ham do
grammatik funksiyasi ehtiva edilir. Ancaq bu “optimal” vo ya daha genis miqyasda
baxis halinda da, L.Blumfildin gostordiyi kimi, he¢ do miixtolifsistemli dillorin
miivafiq materialin1 az vo ya ¢ox doracads tamligr ilo ohato elomok olmur.

Praqa funksionalistlorinin dil¢ilik elmi qarsisinda bir xidmatlori do ondan
ibarot oldu ki, xiisusi “nominasiya” nozoriyyosini irali siirdiilor. Bu, ona goro zoruri
idi ki, dilo struktur- semantik baxis get- gedo “mona”dan uzaqlasir, F.de Sosiiriin
sintagmatik vo paradigmatik (assosiativ) miinasibotlor sistemino aludo olaraq,
semiotik soviyyads yalniz masalonin sintaktik aspektina fikir verir, semantikani 1s9
unudurdular. Halbuki dildo zaman, mokan vo horokot anlayiglarmin ifadosindo
noinki semantika, eloco do pragmatika 6z prinsiplorini diqts edir.

Funksionalistlor elan etdilor ki, “s6z sintagmatik faaliyyotlo bazon qirilmaz
sokildo bagl olan nominativ linqvistik foaliyyatin noticosidir... Nominativ foaliyyot
vasitasilo dil faaliyyasti varligr (forqi yoxdur, xarici va ya daxili, real vo ya abstrakt
olsun) lingvistik olaraq tayin edilon elementlors tizvlondirir” (6, s. 262- 263).

Olbatto, ya leksik, ya da iralido goérocoyimiz kimi, qrammatik saviyyado
mokan anlayisinin ifadesi “nominasiya” nazoriyyossinds yalniz birinci  torafin
(leksikanin) soalahiyystino aiddir, ikinci torof iso hor no qodor “miicorrad” olsa da,
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grammatikanin mokan ifado etmok imkanindan tosovviir edilocok godor mohrum
olmadigin1 gostarir.

Kopenhagen struktur dilgilik moktabinin banisi L.Yelmslevin masoloys baxisi
glossematika iiclin sociyyovi olan “sxem- uzus” formulundan kecir. O, “Dil
nazariyyasing girig”inds an azindan dilgilik li¢lin mena problemindon imtina etmaklo
(bax: 7) golocokds “mona”siz dil¢ilik monasizdir” slogani altinda aparilacaq tonqid
ictin meydani daha da genislondirmis olur.

Leksik- gqrammatik vahidin (s6ziin) zaman, mokan va horokot ifado etmasinin
meyarlarindan biri do deyktik formalardir ki, onlar 6ziinli, oslindo, ovozliklordo
gostorir. ©Ovozliyin, miioyyon monada, téromesi olan zorf limumi dilgilikde
“semantik olamatino goro hal vo harokatin slamatini, slamatin slamatini va bazon do
osyanin olamatini bildiron nitq hissasi olub” 1) zaman, 2) yer, 3) miqdar, 4) sabab, 5)
torzi- horokot monalarini oks etdiron sozlor kimi toqdim olunur (8, s. 623- 624).

Oslindo, dilde mokan menali anlayiglarin mévcudlugu isim- ovozlik- zorf
(yer zorfi) leksik- grammatik kateqoriyalarin1 miigayisali sokildo nozordon kegirmoyi
nainki miimkiin, hatta o baximdan zoruri edir ki, bunlar bir- biri ils baglidir vo homin
bagliligin asasinda obyektiv mokan anlayisi dayanir. Masalon, miivafiq ifadolor “isim
— ovozlik — zorf” olagolorinin asagidaki sokildo niimayis etdirir: kond — bu
(kond)— bura; sohor — o (gohor) — ora va s.

Yer zorflori, oksoron, adla (isimlo) ifads olunmus mokan anlayisinin xiisusi
toromolaridir, ona gora do har bir yer zorfinin arxasinda bir ad (isim) dayanir. Ola
bilor ki, bu ad (isim) kifayat qodor tiizds, konkret olsun, ola da bilar ki, dolayist ilo
tosovviir edilsin. Olbatta, heg bir dilds yer zorflorinin say1 ¢ox deyil: bura, ora, irali,
geri, icori, bayir (esik), asagi, yuxari, bari, konar vo s. Gorilindiiyili kimi, onlarin aydin
secilon “antonimliy”i do vardir. Ancaq adlarda (isimlords) oldugu kimi oksar avazlik
va zorflords leksik monadan danigmaq 6ziinii o qodar do dogrultmur. Bununla belo
yer zorflorinin mazmunca “yayginlig”1 onlara xiisusi semantik- sintaktik solahiyyot
verir, belo ki, oavazlik kimi zorf do normal leksik- semantik mozmuna malik s6zlori
ovozlomok vo bu zaman onlara miioyyon  sintaktik- {islubu calar vermok
iqtidarindadir.

Moakan monasmin dilde sirf qrammatik ifadosi do movcuddur ki, filektiv
dillords (rus, ingilis vo s.) bu 6ziinli Onliiklordo (predloq, preposition), iltisaqi
dillords iso ismin mokani- grammatik hallarinda (yonliik, yerlik vo ¢ixisliq) gostorir.
Onliiklor hallarla ekvivalentdir; masalon, Azorbaycan dilindo yonliik hala rusca =,
Ha, k vo ingilisco to; yerlik hala, miivafiq olaraq, B, Ha vo in; ¢ixisliq hala iso u3, ¢
vo from onliiklori (rus dilinds osas soziin miioyyon morfoloji doyisikliyo moruz
qalmast ilo) uygun golir. Istor flektiv, istorso do iltisaqi dillordo hor iki qrammatik
formanin (hal sokil¢isi vo Onliiklorin) mokan monasi yaratmaq funksiyasi son doraco
genis, rongarong vo foaldir. Bununla belo bilavasito mokan mozmunlu soézlorlo
islondikdo homin formalarin yaratdigi mokanliliq daha qabariq (mosolon, sahrada,
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sahildon, uzaglara vs s.), bu clir mazmun dasimayan s6zlarls islondikdo iso zoifdir
(masalon: ailado, Kitabdan, mana vo s.) . Sonuncu qrupa aid sézlords “mokanliliq”
sorhi, simvolik olmaqla yanasi, bilavasito mokan mozmunu yaratmaq {izro
motivlonmis qrammatik formanin slavo imkanlarii niimayis etdirmok baximindan
maraq dogurmaya bilmoz.

Mokani gqrammatik hallarin mokan monali sozlordo oldugu kimi, zaman
anlayis1 bildiron sozlordo do islonmosi dilin “sirlor”indon biri hesab oluna bilar;
mosalon: bir giindd, homin giindon, bu giina vo s. Bu ciir “paralellik” zamanla
mokanin “ortaq monga”yindon xabar verir.

Dildo mokan monasinin ifadosindo onomastik vahidlorin — toponimikanin
xtisusi yeri oldugu heg bir siibho dogurmur. Belo ki, “toponimsiz inkisaf etmis xalq,
millat tosovviir etmok miimkiin deyildir. Yer iiziindo adsiz, tinvansiz doévleat, 6lko,
vilayot, sohor, kond, dag, doro vo s. cografi obyekt yoxdur. Insan harada moskon
salirsa, onun ayagi yerin hansi ndqtosino doyirss, oraya miitloq ad qoyulur” (4, s.
208). Toponimlorin novlarinin ¢oxlugu, onun hom dilde miihiim yer tutdugunu, hom
do xalqin modoni tofokkiiriinde ohomiyystli mévgeyo malik oldugunu gostorir;
mosalon: oykonimlor (yasayis montogolorinin adlart), hidronimlor (su obyektlorinin
adlar1), oronim (dag, topo adlar1) vo s. Bunlar da 6z ndvbasindo miixtslif névlors
ayrilir.

A.Axundov yazir:

“Xiisusi adlar da sozdiir. Tobiidir ki, sozloro aid olan bir sira xiisusiyyatlor
xlisusi adlara da aiddir. Dogrudan da, imumi s6zlor kimi xiisusi adlar da sokil vo
mozmunca bir- birindon forqlonon miioyyon s6z qruplari omalo gotirir. Bu voziyyat
Oziinli toponimlordo xiisuson aydin hiss etdirir” (9, s. 182). Masolon, Xozor
donizinin miixtalif dillords forqli adlarinin olmasi (tarixo getdikds bu forqlilik daha
cox ortaya cixir), yaxud eyni adin (mosolon, Alpoud, Salahli, Yenikond va s.)
miixtolif yerloro qoyulmasi vo s. toponimlores miinasibotdo miioyyon sorbostliyin
oldugunu demoys osas verir, ancaq burada da baslica tomayiil homin “sinonim” va
“omonimlik”don miimkiin qoadar qagmaqdir ki, har bir yer 6z yegans adi ilo taninsin.

Mokan anlayiglarinin ¢ox bdyiik bir hissasi s6z birlosmolorindo ortaya gixir.
Dilin metaforik imkanlari, xalqin ideya estetik tofokkiirii bu ciir birlosmolords biitov
bir golib halina girorak xiisusi formullar toskil edir; mosolon: qizlar bulagi, qurdlar
vadisi, ganli doro vo s. Onlarin bilavasito toponimo - xiisusi adlara ¢evrilmosi do
genis yayillmigdir; mosolon Ceyrangekmoz, Lokbatan, Palantokon, Galosangoérason
Vo s.

Belolikla, dildo mokan anlayislarinin ifadesi hor no qodor obyektiv mokan
amilina dayanmis olsa da, dilin, aslinds, ayri- ayr1 dillorin tabiotindon irali golon
forgli texnologiyalar dasimaqla bu va ya digor xalqin linqvokulturoloji maraqglarim
oks etdirmak baximindan da zongin material verir.
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Xiilasa

Molum oldugu kimi, zaman vo mokan materiyanin (varligin) horokati ilo
bagli olaraq folsofonin mithiim mosalolori kimi nozordon kegirilir. Ancaq
folsofonin moagsadi zaman, mokan vo horokot anlayislarini, prinsip etibarils,
obyektiv zomindo 6yronmokdon ibaratdir, dilds iso bu anlayiglarin inikasinin
insanin, eloco do ayri-ayri xalglarin stiur, tofokkiir ziinamoexsusluglarindan
iroli golon miioyyan subyektiv “calarlar”t movcuddur ki, bunu hotta XVII-
XVII asrlorin universal qrammatikalar1 da qeyd etmisdir. Mokan horokotdo
olan materiyanin mdvcudlugunun obyektiv real formasidir. Mokan anlayisi
obyekt vo predmetlorin yanast mdvcudlugunu, bir-birindon arali olmasini,
onlarin bir-birino nisboton yerlosmosini ifado edir.Mokan anlayis1 dar
monasindan basqa, genis monasinda da islodilir. Monaca mokan tokco
obyektiv-real, yoni maddi olani deyil, stiur hadisalorini do shato edir, ¢iinki
onlarin hor ikisi mévcuddur. Demoli, mokana maddi, obyektiv realliq da
daxildir, yoni maddi realligla yanasi, o, an cosqun fantaziya, nagil osatirlorin
mohsullart monavi mokan kimi mdvcud ola bilor.Dildo mokan mozmununu
morfoloji lisulla yaradan vasitalor vardir. Magalode mokan anlayisi ifado edon
sOzlorin dasidig1 mona ¢alarlar1 miixtslif yollarla izah edilmisdir. Arasdirma
noticosindo molum olmusdur ki, mokan mozmunu anlayist bir nego dilgilik
maktoblari torafindon miixtalif ciir qabul edilmisdir.
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ABDULLAYEVA AYSEL
Summary
TECHNOLOGIES OF EXPRESSION OF SPATIAL CONCEPT IN
LANGUAGE

As is known, time and space are considered important issues of philosophy in
connection with the movement of matter (being). However, the goal of philosophy is
to study the concepts of time, space and movement, as a matter of principle, on an
objective basis, and in language there are certain subjective "shades" of the
understanding of these concepts arising from the consciousness and thinking
peculiarities of a person, as well as individual nations, which can be seen even in the
XVII- Universal grammars of the 18th century also noted. Space is the objectively
real form of existence of matter in motion. The concept of space means the co-
existence of objects and subjects, their distance from each other, and their location
relative to each other. The concept of space is used in a broad sense, in addition to its
narrow meaning. Meaning space includes not only the objective-real, that is, the
material, but also the phenomena of consciousness, because they both exist.
Therefore, the space includes the material, objective reality, that is, along with the
material reality, it can exist as a spiritual space, the products of the most exuberant
fantasy, fairy tales. Language has tools that create the spatial content in a
morphological way. In the article, the shades of meaning of the words expressing the
concept of space are explained in different ways. As a result of the research, it was
found that the concept of spatial content was accepted in different ways by several
schools of linguistics.

ABJYJIJIAEBA AUCEJIb
PE3IOME
TEXHOJIOI'UM BBIPAKEHUSI TIPOCTPAHCTBEHHOI' O
MOHATHSI B SI3BIKE

Kak w3BecTHO, BpeMsi M TPOCTPAHCTBO CUUTAIOTCS BAXXHBIMH BOIIPOCAMH
¢mitocopun B cBsI3M ¢ JABMKeHUEM Marepuu (ObiTus). OnHako 1enbto ¢uiocodun
SBIISICTCS M3YYCHHUE TIOHSATHIH BPEMEHH, IPOCTPAHCTBA W JBIDKEHUS B TPUHIIAIIEC HA
O0BEKTHBHOI OCHOBE, a B $3bIKE€ CYIIECTBYIOT OINpEAEICHHbIE CyOBEKTHBHBIC
«OTTEHKW» TIOHUMAHHS JTUX TOHSATHHA, BO3HUKAIONIME W3 CO3HAHUS W OTMEUeHBI
TaKkXe OCOOCHHOCTH MBIIUICHUSI YellOBEeKa, a TaKkKe OTAEIbHBIX HapOI0B, KOTOPHIE
MOXHO yBuueTe emie B XVII-YHuBepcanbubix rpamMmarukax XVIII Beka.
[TpocTpaHcTBO ecThb OOBEKTUBHO peaybHas (opMma CYIIECTBOBAaHHUS MaTEpuUu B
nBwkeHuH. [loHSATHE TIPOCTpaHCTBAa O3HAYAET COCYIIECTBOBAaHHWE OOBEKTOB U
NpPEMETOB, UX PACCTOSHUE JAPYr OT JApYyra M PaclojOKEHHE OTHOCHTEIbHO APYT
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apyra.llonstue nmpocrpancTBa ynoTpeOisieTcs B IHUPOKOM CMBICIIE, TIOMUMO Y3KOTO
3HayeHus. CMBICIIOBOE MPOCTPAHCTBO BKIIOYAET B ceOsl HE TOJBKO IMPEIMETHO-
peagbHOE, TO €CTh MaTepualbHOEe, HO W SBICHUS CO3HAaHUSA, WMOO OHH o00a
cymecTByloT. CreaoBareabHO, MPOCTPAHCTBO BKJIIOYAET B ce0s MaTepHUaIbHYIO,
OOBEKTUBHYIO pEAJIbHOCTb, TO €CTh HapsALy C MaTepUalIbHONH PpEAJbHOCTHIO OHO
MOJKET CYILEeCTBOBaTh KaK JYXOBHOE MPOCTPAHCTBO, MPOAYKTHI caMoil OyitHOU
(anTazuu, cKka3zku. JA3bIK pacmoaracT cpeiCcTBaMH, CO3/AAI0IIIMH TPOCTPAHCTBEHHOE
colepkanue B MopdororuueckoM crnoco0. B cratee mo-pasHOMY O0OBACHSAIOTCA
OTTEHKM 3HA4YE€HMsI CJIOB, BBIPAXKAIOUIMX IOHATUE MpocTpaHcTBa.B pesynbrare
MCCJIEIOBAHUS YCTAHOBJIEHO, YTO MOHSATHE MNPOCTPAHCTBEHHOI'O COAEPKAHMS I10-
pa3HOMY BOCIPUHHUMAJIOCh HECKOJIBKUMHU LIKOJIAMHU S3bIKO3HAHMUSL.
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